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 I 

ประกาศคุณูปการ 
 วิทยานิพนธ์ฉบับนีส้ำเร็จลุล่วงได้อย่างดดี้วยความกรุณาและความช่วยเหลอื 

เป็นอย่างดีจาก รองศาสตราจารย์ ดร.สัญญาศรณ์ สวัสดิ์ไธสง ประธานกรรมการที่ปรึกษา

วิทยานิพนธ์ และผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ละมัย ร่มเย็น กรรมการที่ปรึกษา วิทยานิพนธ์  

ที่ได้กรุณาแนะนำ เสนอแนะ และตรวจแก้ไขข้อบกพร่องต่าง ๆ ด้วยความเอาใจใส่ตลอดมา

ตั้งแต่เริ่มต้นจนสำเร็จเรียบร้อย ผู้วจิัยขอกราบขอบพระคุณเป็นอย่างสูง และขอกราบ

ขอบพระคุณคณาจารย์ทุกท่าน ที่ให้การช่วยเหลอืการทำวิจัยครั้งนีเ้ป็นอย่างดี 

 ขอขอบพระคุณ ผู้เช่ียวชาญ และคณะกรรมการสอบเค้าโครงวิทยานิพนธ์ 

และสอบป้องกันวิทยานิพนธ์ ทุกท่าน ที่กรุณาตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมอืที่ใช้ 

ในการวิจัย พร้อมให้คำแนะนำการพัฒนาวิธีดำเนินการวิจัยให้มปีระสิทธิภาพยิ่งขึน้  

รวมทั้งบุคคล ที่ผู้วจิัยได้อ้างองิทางวิชาการตามที่ปรากฏในบรรณานุกรม 

 ขอขอบพระคุณประชาชนผู้มีสทิธิเลือกตั้งในจังหวัดหนองคายซึ่งเป็นกลุ่มตัวอย่าง 

ในการวิจัยครั้งนี้ ที่ให้ความร่วมมอืในการตอบแบบสอบถามและให้ข้อมูลอย่างครบถ้วน  

ตลอดจนผูว้่าราชการจังหวัดหนองคาย ผูบ้ริหารและเจ้าหน้าที่ขององค์กรปกครองส่วน

ท้องถิ่น องค์การบริหารส่วนจังหวัด เทศบาล และองค์การบริหารส่วนตำบล รวมทั้งกำนัน 

ผูใ้หญ่บ้าน และหน่วยงานที่เกี่ยวข้องในพื้นที่จังหวัดหนองคาย ที่ได้กรุณาใหค้วามอนุเคราะห์

และอำนวยความสะดวกต่อการเก็บรวบรวมข้อมูลเพื่อการวิจัยเป็นอย่างดียิ่ง 

 ขอขอบพระคุณ บิดา มารดา และญาติพี่น้องทุกท่านที่คอยช่วยเหลอืสนับสนุน   

ทั้งด้านกำลังใจและกำลังทรัพย์ด้วยดีตลอดมา 

 ขอขอบคุณเพื่อนนักศึกษาสาขาวิชารัฐประศาสนศาสตร์ทุกท่าน ที่ได้ให้คำแนะนำ 

และคอยให้กำลังใจตลอดมา นอกจากนี้ยังมีผูท้ี่ให้ความร่วมมอืช่วยเหลอือีกหลายท่าน   

ซึ่งผูว้ิจัยไม่สามารถกล่าวนามในที่นี้ได้หมด จึงขอขอบคุณทุกท่านเหล่าน้ันไว้ ณ โอกาสนี้ 

 คุณค่าและประโยชน์จากวิทยานพินธ์ฉบับนี ้ผู้วจิัยขอมอบแด่บิดา มารดา  

ของผู้วจิัยและบูรพาจารย์ทุกท่าน ที่ได้อบรมสั่งสอนจนผูว้ิจัยสามารถดำรงตนและบรรลุผล

สำเร็จในปัจจุบัน 

 

 

      นายวิริยะ หอมไกรลาศ 
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บทคัดย่อ 

 

 การวิจัยในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อการวิจัยครั้งนี้มวีัตถุประสงค์เพื่อศกึษา

ความแตกต่างของพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มสีิทธิเลือกตั้งในจังหวัด

หนองคาย ตามปัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ สถานภาพสมรส อาชีพ รายได้ต่อเดือน 

และประสบการณ์ทางการเมอืง ตลอดจนศกึษาความสัมพันธ์ระหว่างทัศนคติทางการเมอืง

และการมีส่วนร่วมทางการเมอืงกับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น รวมทั้งตรวจสอบ

อิทธิพลของตัวแปรทั้งสองต่อพฤติกรรมดังกล่าว กลุ่มตัวอย่างจำนวน 400 คนได้จากการ

สุ่มแบบช้ันภูมิตามอำเภอ 9 อำเภอ โดยคำนวณขนาดตัวอย่างดว้ยสูตรทาโร ยามาเน่ที่ค่า

ความคลาดเคลื่อน 0.05 เครื่องมอืเป็นแบบสอบถามที่ผ่านการตรวจสอบคุณภาพ ขอ้มูลที่

ได้วเิคราะห์ด้วยสถิติ ได้แก่ ความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน การ

ทดสอบค่าที การวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเพียร์

สัน และการวิเคราะห์การถดถอยพหุคูณ 

 ผลการวิจัยพบว่า ทัศนคติทางการเมอืงอยู่ในระดับมาก การมีส่วนร่วมทางการเมอืง

อยู่ในระดับมาก และพฤติกรรมการเลือกตั้งโดยรวมอยู่ในระดับมาก การเปรียบเทียบ

ระหว่างกลุ่มพบว่า เพศ สถานภาพการสมรส อาชีพ และประสบการณ์ทางการเมืองไม่

แตกต่างกัน อายุแตกต่างเฉพาะด้านตามอุดมการณ์ รายได้ต่อเดือนแตกต่างโดยรวมและ

ใน 3 ด้าน กลุ่มที่มรีายได้ต่อเดือน 10,001 ถึง 30,000 บาท สูงกว่ากลุ่มที่มรีายได้ต่อเดือน 

30,001 บาทขึ้นไป การมีส่วนร่วมทางการเมอืง มีความสัมพันธ์เชงิบวกกับพฤติกรรมการ

เลือกตั้งท้องถิ่นในระดับสูงและทัศนคติทางการเมืองมีความสัมพันธ์อยู่ในระดับปานกลาง 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



 

 

III 

แบบจำลองถดถอยพหุคูณยืนยันอิทธิพลเชงิบวก ขอ้ค้นพบชีว้่าการมสี่วนร่วมทางการเมอืง

เป็นกลไกสำคัญในการยกระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นควบคู่ทัศนคติทางการเมอืง

ของประชาชนผู้มีสทิธิเลือกตั้งในจังหวัดหนองคาย 

 

คำสำคัญ   ทัศนคติทางการเมอืง, การมีส่วนร่วมทางการเมอืง, พฤติกรรมการเลือกตั้ง,  

                 ผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 
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ABSTRACT 

 

 This research aimed to study the differences between the eligible voters’ 

voting behaviors in the local elections of Nong Khai Province based on their varied 

personal factors/characteristics, namely gender, age, marital status, occupation, 

monthly income, and political experience. The study also examined how the voters’ 

political attitude and political participation in the local elections in Nong Khai Province 

were correlated to their voting behaviors. In addition, the influences of the voters’ 

political attitude and political participation on their voting behaviors were explored. 

Obtained through stratified sampling technique, the sample consisted of 400 people 

from 9 districts; the sample size was calculated by using Taro Yamane’s formula with 

a sampling error of 0.05. The questionnaire whose quality had been checked was 

used as the research instrument for collecting the data and the statistics employed for 

data analysis included frequency, percentage, mean, standard deviation, t-test, one-

way analysis of variance (ANOVA), Pearson’s correlation coefficient, and multiple 

regression analysis. 

 The study revealed these results. The voters’ political attitude, political 

participation and voting behaviors were all found at a high level. Based on the voters’ 

different factors/characteristics, it was found that the voters whose genders, marital 
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V 

statuses, occupations and political experiences differed did not have different voting 

behaviors. However, the voters with different ages had different political ideologies. At 

the same time, the voters whose monthly incomes differed had different voting 

behaviors as a whole and in three aspects. Besides, voters whose monthly incomes 

were from 10,001 to 30,000 baht had higher voting behaviors than those who earned 

from 30,001 baht or over. In terms of the correlation between the voters’ political 

participation and their voting behaviors, it was found that their political participation 

was positively correlated to the voting behaviors in the local elections at the high level. 

However, the voters’ political attitude was positively correlated to the voting behaviors 

in the local elections at the moderate level. The multiple regression model confirmed its 

positive influence. The findings indicated that the people’s political participation 

together with their political attitude had become a key mechanism which upgraded 

and drove the voting behaviors of these eligible voters in the local elections in Nong 

Khai Province. 

 

Keywords: Political attitude, political participation, voting behavior, eligible voter 
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บทที่ 1 

 

บทนำ 

 

ภูมิหลัง 

 

การมีสว่นร่วมทางการเมืองคือกลไกที่เปลี่ยนเสยีงของประชาชนใหก้ลายเป็น

ทิศทางนโยบายและการจัดสรรทรัพยากรของรัฐ ไมว่่าจะผ่านการเลือกตั้ง การตรวจสอบ

ติดตาม หรือการเขา้ร่วมเวทีสาธารณะ เมื่อผูแ้ทนการเมอืงรับสัญญาณความต้องการ 

ของประชาชนอย่างต่อเนื่อง การตัดสินใจย่อมโน้มเอยีงไปในทิศทางทีส่อดคล้องกับปัญหา 

เชิงโครงสร้างมากขึน้และช่วยเสริมความชอบธรรมเชิงปัจจัยนำเข้าหรือ Input legitimacy 

ให้กับสถาบันการเมือง 

แบบจำลองอาสาสมัครเชิงพลเมอืงของ Verba, Schlozman & Brady (1995)  

อธบิายว่าการเขา้รว่มมไิด้เกิดขึน้เองตามธรรมชาติ แต่ขึน้กับเงื่อนไขสำคัญสามดา้นหนึ่ง 

ทรัพยากรที่ใช้ในการเขา้ร่วม เช่น เวลา เงิน และทักษะพลเมือง สอง แรงจูงใจหรือ 

ความผูกพนัทางการเมอืง และสามเครือข่ายการชักชวน หากทรัพยากรและเครือข่าย

กระจุกในบางกลุ่ม จะเกิดความบิดเบีย้วเชิงตวัแทน คือเสยีงของผู้มีทรัพยากรดังและถี่กว่า

เสียงของกลุ่มเปราะบาง ทำใหค้วามเสมอภาคเชิงการเมอืงถูกบั่นทอน แม้ระบบเลอืกตั้ง

เปิดกว้างก็ตามในระดับท้องถิ่น โดยเฉพาะจังหวัดที่โครงสร้างอาชีพและรายได้จำกัด 

ภาครัฐจึงควรออกแบบเส้นทางการเขา้ร่วมที่ลดต้นทุน เพิ่มทักษะพลเมือง และเปิดโอกาส

ให้เข้าถงึอย่างทั่วถึง ไม่เช่นนั้นนโยบายท้องถิ่นอาจถูกกำหนดโดยคนสว่นน้อยที่เข้าถงึ

ทรัพยากรได้ดีกว่า 

เมื่อพจิารณาเชิงกลไกตั้งแต่หน้าประตูคูหาจนถึงโต๊ะกำหนดนโยบาย จะเห็น

ความไมเ่สมอภาคของโอกาสเข้าร่วมชัดเจน ความเหลื่อมล้ำนี้ไม่ได้เป็นเพียงประเด็น 

เชิงคุณค่าแต่กระทบเนื้อหานโยบายโดยตรง เพราะผู้กำหนดนโยบายรับข้อมูลจากผูท้ี่ 

สง่เสียงได้บ่อยกว่า เช่น กลุ่มอาชีพที่เวลางานยืดหยุ่น หรือชุมชนทีม่ีองค์กรพลเมือง

เข้มแข็ง แบบจำลอง 
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ของ Verba และคณะจงึชี้ว่าหากรัฐต้องการสญัญาณที่เป็นธรรม ควรเสริมทักษะพลเมือง 

สื่อสารเชิญชวนเชิงรุกกับคนชายขอบ และลดภาระเรื่องเวลาและค่าใช้จ่ายควบคู่กนั  

Verba, Schlozman & Brady (1995) พร้อมกันนี้ วรรณกรรมร่วมสมยัเสนอว่า รูปแบบ 

การเขา้ร่วมกำลังขยับจากแบบดัง้เดิมไปสูพ่ืน้ที่นอกคูหาและบนดิจทิัล ที่ต้นทนุต่ำและ 

ดงึคนที่ถูกกันออกให้กลับมามีส่วนในกระบวนการตัดสินใจ  

สายวรรณกรรมดา้นการพัฒนาย้ำอีกมุมหนึ่งว่า การมีส่วนรว่มไม่ใช่เพยีง

เครื่องมือเพิ่มความชอบธรรม แต่เป็นเงื่อนไขให้บริการสาธารณะทำงานเพื่อประชาชนจริง 

รายงาน World Development Report 2004 เสนอกรอบสองเส้นทางของความรับผิด 

เส้นทางยาว คือ ประชาชนผ่านนักการเมอืงไปถึงผู้ใหบ้ริการ และเสน้ทางสัน้ คือ อำนาจ

ของผู้รับบริการที่เชื่อมตรงกับผู้ใหบ้ริการ หากไม่มชี่องทางสง่เสียง ตรวจสอบ  

และให้รางวัลหรือลงโทษ ผู้ใหบ้ริการมักไม่ตอบสนองแม้งบประมาณจะเพิ่มขึน้ ดังนั้นโจทย์

สำคัญจงึอยู่ที่การออกแบบสถาปัตยกรรมของการมีสว่นร่วม เช่น คณะกรรมการชุมชน 

คณะกรรมการหรือคณะกรรมการการศึกษาโรงเรียน เวทีรบัฟัง และสัญญาบริการที่

เปิดเผยตัวชี้วัด เมื่อเสียงของผู้ใช้บริการและตัวชีว้ัดผลลัพธ์ถูกเชื่อมเข้ากับการตัดสินใจ

อย่างเป็นระบบ งบประมาณย้ายไปยังบริการทีส่ังคมต้องการจริงและคุณภาพบริการดขีึน้

อย่างยั่งยืน (World Bank, 2004) 

การมีสว่นร่วมยังสัมพนัธ์ใกล้ชิดกับทุนทางสังคม ทั้งเครือข่าย บรรทดัฐาน  

และความไว้วางใจ Putnam ชี้ว่าเมื่อกิจกรรมของชุมชนหรือสมาคมถดถอย เครือข่าย 

ความไว้วางใจจะกร่อน สง่ผลให้การร่วมมือเพื่อประโยชน์สว่นรวมยากขึ้น และทำให้ 

การปกครองไร้ประสิทธิภาพ ในทางกลับกัน หากท้องถิ่นตั้งใจสร้างพื้นที่ทำงานรว่ม  

และหนุนบทบาทของสมาคมกับอาสาสมัครอย่างต่อเนื่อง จะเพิ่มทั้งความยืดหยุ่น 

ของชุมชนและความสามารถในการตอบสนองของภาครัฐ ที่สำคัญควรพัฒนาทุน 

แบบเชื่อมโยงหรือ Bridging เพื่อเชื่อมคนต่างกลุม่ มากกว่าจะย้ำทุนแบบผูกกลุ่มหรอื 

Bonding ที่ปิดก้ันคนนอก ในบริบทจังหวัด แนวทางที่เหมาะสม คือกระตุ้นกิจกรรม 

ข้ามตำบลและข้ามอาชพี สื่อสารแบบสองทาง และออกแบบงานอาสาที่คนต่างรุ่น 

ต่างฐานะทำภารกิจเดยีวกันเพื่อลดอคติและยกระดับความไว้วางใจเชิงสถาบัน  

(Putnam, 2000) 
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ข้อถกเถียงเรื่องการเส่ือมถอยของการเขา้ร่วมถูกทบทวนด้วยหลักฐานข้ามชาติ 

ของ Norris (2002) ที่พบว่า สิ่งที่เปล่ียนไม่ใช่ระดับความสนใจของประชาชน หากแต่เป็น

ช่องทางและคลังเครื่องมือทางการเมอืง ตั้งแตก่ารรณรงค์เชิงประเด็น การลงชื่อออนไลน์ 

จนถึงเครือข่ายเคลื่อนไหวบนดจิิทัล ผู้บริหารท้องถิ่นจึงไม่ควรวัดอุณหภูมิสาธารณะ 

จากคูหาอย่างเดียว แตค่วรสร้างระบบรับและตอบที่รวดเร็ว โปร่งใส และเชื่อมข้อมูล 

จากหลายแหลง่ ทั้งระบบออนไลน์และออฟไลน์ เพื่อย้ายความขัดแย้งจากถนนไปสูก่าร

ประชุมพูดคยุที่แกป้ัญหาไดจ้ริง (Norris, 2002) 

ในบริบทไทย รัฐธรรมนูญ พุทธศักราช 2560 มาตรา 77 วางหลักให้มีการรับ 

ฟังความคิดเห็นและประเมนิผลกระทบอย่างรอบด้านก่อนตราเป็นกฎหมาย พร้อมเผยแพร่

ข้อมูลให้สาธารณะเขา้ใจง่าย หลักการนีแ้ปลงสทิธิการมีสว่นร่วมให้กลายเป็นหน้าที ่

ของสถาบันรัฐและท้องถิ่น ในทางปฏิบัติหน่วยงานควรกำหนดมาตรฐานขั้นต่ำของการ 

รับฟัง เช่น กำหนดช่วงเวลา ช่องทาง เอกสารข้อมูลที่สมดุล รายงานสรุปข้อคิดเห็น  

และคำอธบิายวา่ข้อเสนอใดถูกรับไปใช้ในการปฏิบัติงานหรือไม ่เพื่อปิดวงจรความรับผิด

และตรึงความไว้ใจระหว่างรัฐกับชุมชน (Constitution of the Kingdom of Thailand, 2017) 

หลักฐานเชิงประจักษ์ระดับท้องถ่ินช่วยสะท้อนพลังและข้อจำกัดของการระดม 

การมีสว่นร่วม การเลือกตั้งนายกองค์การบริหารสว่นจังหวัดใน 47 จังหวัดเมื่อวันที่  

1 กุมภาพันธ์ 2568 รายงานของสำนักงานคณะกรรมการการเลือกตั้งระบุอัตราผู้มา 

ใช้สิทธิ ร้อยละ 58.45 ตัวเลขนี้ไม่ต่ำจนต้องวติกกังวล แต่ยังมีช่องวา่งให้พัฒนา  

โดยเฉพาะการลดต้นทุนการเข้าร่วมและการสื่อสารเชิงรุกกับกลุ่มวัยทำงานและผูท้ี่กำลัง

ย้ายถิ่นฐาน (Election Commission of Thailand, 2025) 

ในด้านการวัด ผลประเมนิการมีสว่นร่วมควรถกูประเมนิมากกว่าร้อยละผู้มา 

ใช้สิทธิจากผูม้ีสิทธิที่ข้ึนทะเบียนหรือ REG เพราะยังมีประชากรวัยเลือกตั้งหรือ VAP  

ซึ่งอาจยังไมล่งทะเบียน International IDEA แนะนำใหใ้ช้ทั้ง REG และ VAP เพื่อเห็นภาพ

ครบถ้วน REG บอกความสามารถของระบบในการดงึผู้ขึ้นทะเบียนใหอ้อกมาใช้สิทธิ  

สว่น VAP บอกว่าจากคนวยัเลือกตั้งทั้งหมด มีกี่สว่นที่ได้ใช้สทิธิจริง การอา่นคู่ตัวชี้วัด 

สองตัวนี้ช่วยให้ท้องถิ่นออกแบบนโยบายได้ตรงจุด หาก REG สูงแต่ VAP ต่ำ ปัญหา 

อาจอยู่ที่การขึ้นทะเบียน หาก VAP ใกลเ้คียง REG แต่ผู้มาใช้สิทธิต่ำ ควรเพิ่มแรงจูงใจ 

และลดต้นทุนการไปคหูาเลือกตั้ง (International IDEA, 2018) 
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การปกครองส่วนท้องถ่ิน ถอืเป็นรากฐานสำคญัของการปกครองระบอบ

ประชาธปิไตย เนื่องจากเป็นการเปิดโอกาสให้ประชาชนในท้องถิ่นไดม้ีส่วนร่วม 

ในการตัดสินใจเรื่องต่าง ๆ ที่มีผลกระทบโดยตรงต่อชีวติประจำวนัของพวกเขา  

การมีสว่นร่วมนี้ไม่เพียงแต่เป็นการฝึกฝนการมสีว่นร่วมในระดับชาต ิแต่ยังเสริมสร้าง

ความรู้สึกเป็นเจา้ของและความรับผิดชอบต่อท้องถ่ินของตนดว้ย นครินทร์ เมฆไตรรัตน์ 

(2562) ได้กล่าวถึงบทบาทสำคัญของการปกครองสว่นท้องถ่ินในการเสริมสร้าง

ประชาธปิไตยในประเทศไทย โดยเน้นความสำคัญของการมีสว่นร่วมของประชาชน 

และการเสริมสร้างความรับผิดชอบต่อท้องถ่ิน ประชาชนในท้องถิ่นสามารถแสดง 

ความคิดเห็น และมีส่วนร่วมในกระบวนการตดัสินใจที่เกี่ยวข้องกับการพัฒนาท้องถิ่น 

ของตน ซึ่งการมีส่วนรว่มนีช้ว่ยสร้างความรู้สกึเป็นเจา้ของและความรับผิดชอบต่อท้องถ่ิน 

การปกครองสว่นท้องถิ่นยังช่วยเสริมสร้างความรับผิดชอบในการบรหิารจัดการทรัพยากร

ท้องถ่ิน โดยประชาชนสามารถตรวจสอบและประเมนิผลการทำงานของเจ้าหน้าที่ท้องถิ่น

ได้โดยตรง องค์กรปกครองส่วนท้องถ่ินมีบทบาทสำคัญในการนำเสนอและดำเนินการ 

ตามนโยบายที่สอดคล้องกับความต้องการของประชาชนตวัแทนประชาชนที่เข้ามาทำหน้าที่

ในองค์กรปกครองสว่นท้องถิ่นทำหน้าที่เปน็สะพานเชื่อมระหว่างประชาชนกับรัฐบาล  

ทั้งนี้ การปกครองส่วนท้องถ่ินในประเทศไทยยังเผชิญกับความท้าทายหลายประการ  

เช่น การขาดทรัพยากรและความรู้ แต่ยังมีโอกาสในการพัฒนาและปรับปรุงระบบการ

ปกครองสว่นท้องถ่ินให้มปีระสทิธิภาพมากขึน้ บทความนี้สรุปว่าการปกครองสว่นท้องถ่ิน

มีบทบาทสำคัญในการเสริมสร้างประชาธิปไตย โดยเฉพาะการสง่เสริมการมีส่วนรว่มและ

ความรบัผิดชอบของประชาชน ดังนั้น การศึกษาและวิเคราะห์บทบาทของการปกครอง 

สว่นท้องถ่ินจึงเป็นเรื่องที่สำคัญอย่างยิ่งเพื่อสร้างความเขา้ใจในวิธกีารที่การปกครอง 

สว่นท้องถ่ินสามารถเสริมสร้างประชาธิปไตยไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ  

(นครินทร์ เมฆไตรรตัน,์ 2562, หน้า 15) 

การปกครองส่วนท้องถิ่นคือพื้นทีท่ี่ประชาชนพบปะกับรัฐใกล้ที่สุด ทั้งบริการ

สาธารณะ โครงสร้างพืน้ฐาน และการแกป้ัญหาประจำวนั จึงเป็นรากฐานของ

ประชาธปิไตยเชิงปฏิบตัิ เพราะเปิดโอกาสให้คนในชุมชนรว่มคิด ร่วมตัดสนิใจ  

และร่วมตรวจสอบบนเรื่อง ที่กระทบกับประชาชนโดยตรง นครินทร์ เมฆไตรรัตน์ เน้นว่า

ประชาธปิไตยท้องถ่ินในไทย ยืนอยู่บนฐานการมีส่วนร่วมและความรบัผิดชอบต่อบ้านเมอืง

ของตน เมื่อตัวแทนท้องถิ่น ยึดโยงกับประชาชน นโยบายจะสอดคล้องความต้องการ 
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ของพืน้ที่มากขึ้น (นครนิทร์ เมฆไตรรตัน์, 2562, หน้า 15) 

องค์กรปกครองส่วนทอ้งถ่ินทำหน้าที่เป็นสะพานเชื่อมประชาชนกบัรัฐในระดับ 

ฐานราก กลไกที่มีส่วนอย่างยิ่งต่อคุณภาพประชาธิปไตย ไดแ้ก่ การเปิดเวทีรับฟัง  

การทำแผนพัฒนาที่มีส่วนรว่ม และการเปิดเผยข้อมูลใหต้รวจสอบได้ สมชาย อัครเนตร์ 

ชี้ว่าบทบาทของท้องถ่ินที่เชื่อมโยงรัฐกับประชาชน ชว่ยให้เกิดความไว้วางใจและความ

ร่วมมือทางสังคมเพิ่มขึน้ สมชาย อัครเนตร์ (2561 หน้า 12) ขณะเดียวกัน วรรณกรรมร่วม

สมัยสะท้อนว่ารูปแบบการเขา้ร่วมกำลังเปล่ียนแปลงจากช่องทางดั้งเดิมไปสู่ช่องทางดจิิทัล 

และการเคลื่อนไหวเชิงประเด็น ทำให้การรับฟงัเสียงประชาชนต้องเชื่อมทั้งระบบออฟไลน์ 

และระบบออนไลน์ (Norris, 2002) 

กรอบคิดเชิงทฤษฎีที่รองรับตัวแปรวิจัยของงานนีอ้ธบิายความเชื่อมโยงระหว่าง

คุณลักษณะส่วนบคุคล ทัศนคติ และพฤติกรรมการมีส่วนรว่ม กับการตัดสินใจลงคะแนน 

แบบจำลองอาสาสมัครเชิงพลเมอืงของ Verba Schlozman และBrady (1995) ชี้ว่าโอกาส 

เข้าร่วมขึน้อยู่กับทรพัยากร เวลา เงิน และทักษะพลเมือง ควบคู่แรงจูงใจและ

เครือข่ายการชักชวน เมื่อทรัพยากรและเครือข่ายกระจุกอยู่ในบางกลุ่มการเข้าร่วมย่อมไม่

เสมอภาคและเสยีงของผู้มีต้นทนุสูงจะดังและถี่กว่า ซึ่งย่อมส่งผลต่อผลลัพธ์การเลือกตั้ง 

ในพืน้ที่ กรอบแนวคิดของการวิจัยนี้สอดคล้องกับตัวแปรอิสระของงานวิจัยทีแ่บ่งเป็นสาม

กลุ่ม ได้แก่ ปัจจัยส่วนบุคคล ทัศนคติทางการเมือง และการมีส่วนร่วมทางการเมอืง 

ในบริบทจังหวัดหนองคายซึ่งมลีักษณะสังคมและวัฒนธรรมเฉพาะตัว พร้อม

ความแตกต่างด้านโอกาสการเข้าถงึทรัพยากรและขอ้มูลของประชาชนแต่ละกลุ่ม ปัจจัย

ส่วนบุคคลจึงมนียัสำคญัต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งในระดับพืน้ที่ กลุ่มย่อยที่ต่างกันในเพศ 

อายุ สถานภาพสมรส อาชีพ รายได้ต่อเดอืน และประสบการณท์างการเมือง ย่อมมี

ทรัพยากร เวลา ทักษะ และเครือข่ายต่างระดบักัน ส่งผลให้โอกาสได้รับข้อมูล การถูก

ชักชวน และความสะดวกในการไปคูหาไม่เท่ากัน ประเด็นนีส้อดคล้องกับสมมติฐานของ

งานว่ากลุ่มประชากรทีต่่างกันอาจมีพฤติกรรมเลือกตั้งท้องถิ่นที่แตกต่าง 

ทัศนคติทางการเมอืงยงัเป็นกลไกระดับจิตสังคมที่ผลักดันการเลือกตัวแทน 

ทัศนคติสะท้อนกรอบแนวคิด ความเชื่อเกี่ยวกับสถาบันท้องถ่ิน ความไว้วางใจทางการ

เมอืง การรับรู้ประสทิธผิลของเสยีงตน และประเมนิผลดีผลเสยีของทางเลือก เมื่อตัวแปร

ทัศนคติเปลี่ยน ความโน้มเอยีงของพฤติกรรมจึงเปลี่ยนตาม งานของ Norris (2002) แสดง

ว่าแม้ช่องทางเข้าร่วม จะหลากหลายขึน้ แต่ฐานคิดและความเชื่อทางการเมอืงยังเป็นตัว
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กำกับการเลือกช่องทางและการลงคะแนนอยา่งสำคัญ Norris (2002) ดังนั้น การทดสอบ

ความสัมพันธ์ระหว่างทศันคติกับพฤติกรรมการเลือกตั้งจึงเป็นแกนหลักของงานนี้ 

ตามวัตถปุระสงค์ข้อทีส่องและสมมติฐานข้อที่สอง 

การมีส่วนร่วมทางการเมืองทำหน้าที่เชื่อมระหว่างทรัพยากรและทัศนคติกับ

พฤติกรรมจริง การเขา้ร่วมในรูปแบบต่างกัน เช่น การติดตามข้อมูล การสนทนาการเมือง 

กับเครือข่าย การเขา้รว่มเวทีท้องถิ่น การชว่ยรณรงค์ หรือการเป็นอาสาสมัคร ลว้นเพิ่ม

ทักษะพลเมือง ขยายเครือข่าย และเสริมความเชื่อว่าการมีส่วนรว่มของตนมีความหมาย 

ในทิศทางของแบบจำลอง Verba Schlozman และBrady (1995) การมีส่วนร่วมจึงไม่เพยีง

เป็นผลของทรัพยากรและแรงจูงใจ แต่ยังย้อนกลับไปยกระดับสองส่ิงนี้อีกชั้นหนึ่ง Verba 

Schlozman และBrady (1995) งานวิจัยนี้จงึตั้งสมมติฐานว่าการมีส่วนร่วมทางการเมอืง

สัมพันธ์กับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนในหนองคาย 

ตัวแปรตามของงานถูกกำหนดใหส้ะท้อนตรรกะการตัดสินใจลงคะแนนสี่ด้าน  

เพื่ออธิบายความหลากหลายของแรงจูงใจในระดับท้องถ่ิน ไดแ้ก่ การลงคะแนนตา

อุดมการณ์ การลงคะแนนตามผลประโยชน์ การลงคะแนนตามความผูกพัน  

และการลงคะแนนภายใต้แรงกดดันทางสังคม การจัดกรอบเช่นนี้ช่วยใหเ้ห็นว่า  

ปัจจัยส่วนบคุคล ทัศนคติ และการมีส่วนร่วม ส่งผลผ่านช่องทางที่แตกต่างกันมีผลต่อการ

ตัดสินใจของผูม้ีสิทธิ ตัวอย่างเช่น ผู้มีประสบการณ์ทางการเมอืงสูงอาจพึ่งพาอุดมการณ์

มากขึน้ ขณะที่กลุ่มอาชีพบางประเภทอาจให้ค่าน้ำหนักกับผลประโยชน์หรือเครือข่ายชุมชน

มากกว่า ทั้งนี้แรงกดดันทางสังคม เช่น บรรทดัฐานชุมชน หรือความคาดหวังจากเครือ

ญาติและเพื่อนร่วมงาน อาจผลักดันใหต้ัดสินใจไปในทิศทางใดทิศทางหนึ่งแม้ทัศนคติ

ส่วนตัวจะลังเลอยู่ก็ตาม 

เมื่อพจิารณาภาพรวมขององค์ความรู้ จะพบช่องว่างที่งานนี้ตั้งใจเตมิเต็ม  

งานจำนวนมากในไทยยังเน้นระดับชาติหรือจงัหวัดขนาดใหญ่ และมักมุ่งเน้นไปที่ตัวแปร

ปัจจัยส่วนบคุคลโดยเชื่อมโยงกับปัจจัยภายนอกไม่เพยีงพอ เช่น ความเข้มข้นและรูปแบบ

ของการรณรงค์ ระบบส่ือสารมวลชนและส่ือดจิิทัล หรือเครือข่ายทางสังคมในชุมชน 

ขณะที่บริบทของจังหวัดหนองคายยังขาดคำอธิบายอย่างเป็นระบบในด้านพลวัตของการ 

มีส่วนร่วมและการตัดสินใจลงคะแนน งานวิจัยนี้จงึกำหนดคำถามของการวิจัยหลักสามข้อ

ให้สอดคล้องกับช่องว่างดังกล่าว กล่าวคือ ตรวจสอบผลของปัจจัยส่วนบุคคลต่อ
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พฤติกรรมการเลือกตั้ง ตรวจสอบอิทธิพลของทัศนคติทางการเมอืง และตรวจสอบอทิธิพล

ของการมีส่วนร่วมทางการเมืองต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งในระดับท้องถ่ินของประชาชน 

ผู้มีสิทธิในจังหวัดหนองคาย 

ความมุ่งหมายของการศึกษาเชื่อมตรงกับคำถามและสมมติฐาน โดยตั้งเป้าศึกษา  

ความแตกต่างของพฤตกิรรมการเลือกตั้งระหว่างกลุ่มปัจจัยส่วนบคุคล ผลของทัศนคต ิ

ทางการเมอืง และผลของการมีส่วนร่วมทางการเมอืงต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น 

ของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย ผลที่คาดหวังจากการศึกษาไม่เพยีงให้

คำอธบิายเชิงวชิาการแก่พฤติกรรมของผู้มีสิทธิ แต่ยังหนุนการออกแบบมาตรการส่งเสริม 

การมีส่วนร่วม การสื่อสารเชิงรุก และการยกระดับคุณภาพกระบวนการเลือกตั้งท้องถิ่น 

ให้สอดคล้องกับความต้องการของประชาชนมากขึ้น 

ดังนั้น งานวิจัยฉบบันีจ้งึมีเป้าหมายเพื่อเติมเต็มช่องว่างทางองคค์วามรู้ 

(Research Gaps) เหล่านี้ โดยเน้นศึกษาปัจจัยที่มผีลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของ

ประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคายอย่างครอบคลุม 

 

คำถามของการวิจยั 

 

 ในการวิจัยครั้งนี้ผูว้ิจัยไดก้ำหนดคำถามของการวิจัยไว้ดังนี ้

1. ทัศนคติทางการเมอืง การมีส่วนร่วมทางการเมอืง และพฤติกรรมกา

เลือกตั้ง 

ท้องถ่ิน อยู่ในระดับใด 

     2. ประชาชนทีม่ีปัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ สถานภาพสมรส อาชีพ  

รายได้ต่อเดอืน และประสบการณ์ทางการเมอืงต่างกัน มีระดับพฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินแตกต่างกันหรอืไม่ 

    3. ทัศนคตทิางการเมืองและการมีส่วนร่วมทางการเมอืงมคีวามสมัพันธ์กับ 

พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผูม้ีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคายหรือไม่ 

    4. ทัศนคติทางการเมอืงและการมีส่วนร่วมทางการเมอืงมอีทิธิพลต่อ 

พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผูม้ีสิทธิเลือกตั้งในจังหวัดหนองคายหรือไม ่
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ความมุ่งหมายของการวิจัย 

 

ในการนีว้ิจัยครั้งนีผู้้วิจยัได้กำหนดความมุ่งหมายของการวิจัยไว้ ดังนี ้

 1. ศึกษาระดับของทัศนคติทางการเมอืง การมีส่วนร่วมทางการเมอืง  

และพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนในจังหวัดหนองคาย 

     2. เพื่อศกึษาความแตกต่างของประชาชนที่มีปจัจัยส่วนบุคคลประกอบดว้ย  

เพศ อายุ สถานภาพสมรส อาชีพ รายได้ต่อเดอืน และประสบการณ์ทางการเมอืง  

ที่มีผลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย     

     3. เพื่อศกึษาความสัมพันธ์ระหว่างทัศนคติทางการเมอืงและการมีส่วนรว่ม

ทางการเมอืงกับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธเิลือกตั้งในจังหวัด

หนองคาย 

     4. เพื่อศกึษาอทิธิพลของทัศนคตทิางการเมอืงและการมีส่วนรว่มทางการ

เมอืงต่อพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย 

 

สมมติฐานของการวิจัย 

 

 ในการวิจัยครั้งนี้ผูว้ิจัยไดต้ั้งสมมติฐานของการวิจัยไว้ดังนี ้

  1. ทัศนคติทางการเมอืง การมีส่วนร่วมทางการเมอืง และพฤติกรรมการ

เลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคายอยู่ในระดับมาก 

     2. ประชาชนทีม่ีปัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ  สถานภาพสมรส อาชีพ 

รายได้ต่อเดอืน และประสบการณ์ทางการเมอืงต่างกัน มีพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นใน

จังหวัดหนองคายแตกต่างกัน 

    3. ทัศนคตทิางการเมืองและการมีส่วนร่วมทางการเมอืง มีความสมัพันธ ์

กับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย 

     4. ทัศนคติทางการเมอืงและการมีส่วนรว่มทางการเมอืง มีอิทธิพลต่อ 

พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผูม้ีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย 
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ความสำคัญของการวิจัย 

 

 ในการวิจัยครั้งนี้ก่อให้เกิดความสำคัญในด้านต่าง ๆ ดังนี้ 

  1. การวิจัยนี้ช่วยใหท้ราบถึงปัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ สถานภาพ

สมรส อาชีพ รายได้ต่อเดือน และประสบการณ์ทางการเมอืง ว่ามีความแตกต่างกัน

อย่างไรต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัด

หนองคาย ซึ่งเป็นข้อมูลสำคัญในการทำความเข้าใจและวิเคราะห์พฤติกรรมการลง 

คะแนนเสียงของประชาชน 

     2. การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างทัศนคติทางการเมอืงและการมีส่วนรว่ม

ทางการเมอืงกับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น จะช่วยใหน้ักการเมอืง ผู้กำหนดนโยบาย  

และหน่วยงานที่เกี่ยวขอ้งเข้าใจบทบาทและกลไกที่เชื่อมโยงตัวแปรดังกล่าวกับการ

ตัดสินใจเลอืกตั้งของประชาชน อันนำไปสู่การออกแบบนโยบายและกลยุทธ์การสื่อสาร

ทางการเมอืงที่สอดคล้องกับความต้องการและบริบทของประชาชนมากยิ่งขึน้ 

     3. ผลการวิจัยใหห้ลักฐานเชิงประจักษ์เก่ียวกับอิทธิพลของทัศนคติทาง

การเมืองและการมีส่วนร่วมทางการเมอืงต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น ซึ่งสามารถใช้

เป็นข้อมูลประกอบการวางแผนและกำหนดมาตรการส่งเสริมการมีส่วนรว่มทางการเมอืง

ของประชาชนอย่างกวา้งขวาง เพื่อเพิ่มอัตราการออกไปใช้สทิธิเลอืกตั้งอย่างมีคุณภาพ 

และเสริมสร้างความเขม้แข็งของประชาธิปไตยในระดับท้องถ่ินอย่างยั่งยืน 

 

ขอบเขตของการวจิัย 

 

 1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวจิัย 

  1.1 ประชากรที่ใช้ในการวิจัย คือ ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งนายกองค์การ

บริหาร 

ส่วนจังหวัดหนองคาย เมื่อวันที่ 1 กุมพาพันธ์ 2568 จำนวน 406,647 คน    

  1.2 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ ได้แก่ ประชาชนผู้มีสิทธิ

เลือกตั้งท้องถ่ินในจังหวัดหนองคาย จำนวน 400 คน โดยใช้การสุ่มตัวอย่างแบบชั้นภูมิ 

(Stratified Random Sampling) ซึ่งแบ่งกลุ่มตามจำนวนอำเภอในจังหวัดหนองคาย จำนวน 
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9 อำเภอ จากนั้นจะทำการสุ่มตัวอย่างจากแตล่ะอำเภอโดยใช้สูตรทาโร ยามาเน่ ค่า

ความคลาดเคลื่อน .05 เพื่อให้ได้จำนวนตัวแทนที่เหมาะสมจากแต่ละอำเภอ 

 

 2. ตัวแปรที่ศึกษา 

  2.1 ตัวแปรอิสระ แบ่งเป็น ดังนี้ 

        2.1.1 ปัจจัยส่วนบคุคล ประกอบด้วย เพศ อายุ  สถานภาพ 

สมรส อาชีพ รายได้ต่อเดือน และประสบการณ์ทางการเมอืง     

       2.1.2 ทัศนคตทิางการเมือง  

       2.1.3 การมีส่วนร่วมทางการเมอืง   

  2.2 ตัวแปรตาม ได้แก่ พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชน 

ผู้มสีทิธิเลือกตั้งในจังหวัดหนองคาย ประกอบดว้ย 

       2.2.1 การลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ 

       2.2.2 การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ 

       2.2.3 การลงคะแนนเสียงตามความผูกพัน 

       2.2.4 การลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม 
  2.3 ขอบเขตเชิงเวลา ระหว่างเดือนสิงหาคม 2567 ถึงกันยายน 2568 

  2.4 ขอบเขตเชิงพื้นที่ จังหวัดหนองคาย ครอบคลุมทุกอำเภอ 

ในจังหวัด 

 

กรอบแนวคดิของการวิจัย 

 

 ผู้วิจัยได้ทบทวนแนวคดิและทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น 

เพื่อใช้กำหนดกรอบแนวคิดในการวิจัย โดยยึดโยงกับทฤษฎีหลัก 5 ประการ ดังนี ้(1) 

ทฤษฎีการเลือกอย่างมีเหตุผล (Rational Choice/Spatial Voting) ของ Downs เห็นว่าผู้มี

สทิธิเลือกตั้งประเมินผลได้เสียของนโยบาย เมื่อทัศนคตทิางการเมอืงเอนเอียงเชิง

ผลประโยชนแ์ละโครงสร้างรายได้/อาชีพเอื้อประโยชน์ ย่อมมีแนวโน้มลงคะแนน  

ตามผลประโยชน์ (Downs, 1957) (2) ทฤษฎโีครงสร้างความเชื่อและการลงคะแนนตาม

ประเด็น (Ideological Constraint/Issue Voting) มองว่าผู้ที่มีโครงสร้างอุดมการณ์ชัด 

และคัดกรองข้อมูลตามจุดยนื  
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จะจับคู่ผู้สมัครและนโยบายกับหลักคิดของตนได้สม่ำเสมอ จงึลงคะแนน ตามอุดมการณ์ 

(Converse, 1964; Zaller, 1992) (3) ทฤษฎีอตัลักษณ์ทางสังคมและแบบจำลองมิชิแกน  

(Social Identity & Party Identification) ชี้ว่าการระบตุัวกับกลุ่ม/พรรคทำหน้าที่เป็นเข็มทิศ 

ระยะยาว ส่งผลใหเ้กิดการลงคะแนน ตามความผูกพัน (Tajfel & Turner, 1979; Campbell, 

Converse, Miller, & Stokes, 1960) (4) ทฤษฎบีรรทัดฐานทางสังคมและผลเครือข่าย 

(Social Norms/Network Effects) อธบิายว่า ความคาดหวังของชุมชนและแรงกดดันจาก

เครือข่ายทางสังคมผลักใหผู้้มีสิทธิปรับพฤติกรรมการลงคะแนนให้สอดคล้องกับบรรทัด

ฐาน จึงเกิดการลงคะแนน ตามแรงกดดันทางสังคม (Cialdini, 2006; Huckfeldt & 

Sprague, 1995) และ (5) โมเดลอาสาสมัครเชิงพลเมือง/โมเดลทรัพยากร  

(Civic Voluntarism/Resource Model)  

ระบุว่าทรัพยากร เวลา และประสบการณ์การมีส่วนร่วมยกระดับความรู้และประสทิธิผล 

ทางการเมอืง (Political efficacy) เพิ่มโอกาสการไปใช้สิทธิและทำให้รูปแบบการเลือกมีแบบ

แผนมากขึ้น (Verba, Schlozman, & Brady, 1995) นอกจากนี ้การเรียนรู้เชิงสังคม  

และทุนทางสังคม ชว่ยอธิบายการก่อตัวของทศันคตแิละช่องทางการชักชวนภายใน

เครือข่าย ซึ่งท้ายที่สุดสะท้อนในพฤติกรรมการลงคะแนน (Bandura, 1977; Coleman, 

1990; Putnam, 2000) 

ทฤษฎีทั้งหมดข้างต้นจงึสนับสนุนความสัมพนัธ์ระหว่าง ตัวแปรอสิระ ไดแ้ก่  

ปัจจัยส่วนบคุคล ทัศนคติทางการเมอืง และการมีส่วนรว่มทางการเมอืง กับตัวแปรตาม  

คือ พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย  

ดังภาพประกอบ 1 
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นิยามศัพท์เฉพาะ 

 
 ในการวิจัยครั้งนี้ผูว้ิจัยไดน้ิยามศัพท์เฉพาะไว้ ดังนี้ 

  1. ปัจจัยส่วนบุคคล หมายถึง ลักษณะพื้นฐานของประชาชน 

ในจังหวัดหนองคายที่อาจสัมพันธ์กับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น ประกอบด้วย 

      1.1 เพศ หมายถึง ลักษณะสว่นบุคคลด้านเพศของผู้ตอบ

แบบสอบถามแบ่งเปน็ เพศชายและเพศหญงิ 

      1.2 อายุ หมายถึง ประชาชนที่มอีายุ 18 ปีขึน้ไปในวันเลือกตั้งและ 

มีสิทธิเลอืกตั้งตามประกาศของคณะกรรมการการเลือกตั้ง แบ่งเป็นกลุม่อายุ 3 กลุ่ม  

คือ อายุ 18–40 ปี อายุ 41–60 ปี และอายุ 61 ปีขึ้นไป 

ปัจจัยส่วนบุคคล 

- เพศ 

- อายุ 

- สถานภาพสมรส 

- อาชีพ 

- รายได้ 

- ประสบการณท์างการเมอืง 
 

 

ทัศนคติทางการเมอืง 

 

พฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น 

 

   1. การลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ 

   2. การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ 

   3. การลงคะแนนเสียงตามความผูกพนั 

   4. การลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม 

ตัวแปรตาม ตัวแปรอสิระ 

 

ภาพประกอบ 1 กรอบแนวคิดของการวิจัย 

 

การมีสว่นร่วมทางการเมือง     
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      1.3 สถานภาพสมรส หมายถึง สถานภาพสมรสของผู้ตอบ

แบบสอบถาม แบ่งเป็น โสด สมรส หม้าย/หย่า/แยกกันอยู ่

      1.4 อาชีพ หมายถึง ลักษณะการทำงานที่ก่อใหเ้กิดรายได้ของ

ผู้ตอบแบบสอบถาม แบ่งเป็น 5 กลุม่ ไดแ้ก่ เกษตรกร พนักงาน/ลูกจ้างบริษัทเอกชน ธุรกจิ

สว่นตัว ข้าราชการ/พนกังานรัฐวิสาหกจิ/ลูกจ้างราชการ/พนักงานของรัฐ และอื่น ๆ 

      1.5 รายได้ หมายถึง รายได้เฉล่ียต่อเดอืนของผูต้อบแบบสอบถาม 

แบ่งเป็น 3 กลุ่ม คอื ต่ำกว่า 10,000 บาท 10,000-30,000 บาท และ 30,001 บาทขึ้นไป 

      1.6 ประสบการณ์ทางการเมอืง หมายถึง ผู้ตอบแบบสอบถาม 

เคยมีสว่นร่วมในกจิกรรมทางการเมอืง เช่น เคยสมัครรบัเลือกตั้ง เคยเป็นสมาชิกพรรค  

หรือเคยทำกิจกรรมรณรงค์เลอืกตั้ง 

  2. ทัศนคติทางการเมอืง หมายถึง มุมมอง ความคิดเห็น ความเชื่อ  

และความรู้สกึของประชาชนที่มตี่อการเลือกตั้งระดับองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น  

ซึ่งครอบคลุมมุมมองเก่ียวกับความสำคัญ ความโปร่งใส ความยุติธรรม และความคาดหวงั 

ต่อผลลัพธข์องการเลอืกตั้งเหล่านี้ โดยประเมนิผ่านระดับการเห็นด้วยกับข้อความที่

กำหนดในแบบสอบถาม 

  3. การมีสว่นรว่มทางการเมอืง หมายถึง การกระทำหรือพฤติกรรม 

ของประชาชนที่แสดงถึงการมีส่วนร่วมในกจิกรรมทางการเมอืงในระดับท้องถ่ิน ทั้งในทาง

ตรง (เช่น การออกไปใช้สทิธิเลอืกตั้ง การร่วมฟังเวทีปราศรัย) แลทางออ้ม (เช่น การแสดง

ความเห็นผ่านช่องทางสาธารณะ การติดตามข่าวสารการเมอืงท้องถิ่น การเข้าร่วม

กิจกรรมของ อปท.) โดยพฤติกรรมเหลา่นีส้ะทอ้นความตืน่ตวัและการมสีว่นร่วมใน

กระบวนการประชาธิปไตยท้องถิ่น  

  4. พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น หมายถึง การตัดสินใจของระชาชน 

ในการใช้สิทธิเลอืกตั้งระดับองค์กรปกครองสว่นท้องถิ่น ซึ่งพฤติกรรมนี้สะท้อนแรงจูงใจ 

หรือปัจจัยที่มีอิทธิพลตอ่การเลือกผู้สมัครหรือพรรค โดยจำแนกเปน็ 4 ประเภท 

ประกอบด้วย 

      4.1 การลงคะแนนเสยีงตามอุดมการณ์ หมายถึง การเลือกผู้สมัคร

หรือพรรคการเมืองโดยอิงจากความเชื่อทางการเมือง ค่านิยม หรอืจุดยืนดา้นนโยบายที่

สอดคล้องกับความเชื่อส่วนบุคคลของผูม้ีสิทธิ เช่น สนับสนุนความโปร่งใส ความเสมอภาค 

หรือแนวนโยบายสาธารณะที่ตนเห็นดว้ย 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



14 

 

      4.2 การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ หมายถึง การเลือกตั้ง 

โดยคำนึงถึงผลประโยชน์ส่วนบคุคล ครอบครัว หรอืกลุม่ เช่น การเลือกผู้สมัครที่ให้

สัญญาว่าจะสนับสนุนโครงการในชุมชน จัดสรรงบประมาณ หรือให้โอกาสเข้าถงึ

ทรัพยากรของรัฐ 

      4.3 การลงคะแนนเสยีงตามความผูกพัน หมายถึง การเลือกตั้ง 

โดยอิงจากความสัมพันธ์ส่วนตัว เช่น ความเปน็เครือญาติ ความใกลช้ิดทางชุมชน  

หรือความรู้สึกภักดีต่อพรรคหรือผู้สมัครเดิม โดยไม่จำเป็นต้องพิจารณานโยบายหรือ

คุณสมบัติอย่างมีเหตุผล 

      4.4 การลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม หมายถึง  

การเลือกตั้งที่เกิดจากอทิธิพลของสังคมรอบตัว เช่น ความคาดหวังของครอบครัว  

ผู้นำชุมชน หรือเพื่อนบา้น รวมถึงการหวั่นเกรงต่อการถูกมองในแง่ลบหากไมท่ำตาม

กระแสของกลุม่หรือสังคมท้องถ่ิน 
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บทที่ 2 

 

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 

 ในการวิจัยเรื่องปัจจัยทีม่ีผลต่อพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่นของประชาชน 

ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย ผู้วิจัยได้ศึกษาแนวความคิดทฤษฎีและไดศ้ึกษา

งานวิจัยที่เก่ียวข้องครอบคลุมในเนือ้หาสาระที่สำคัญซึ่งแบ่งออกเป็นประเด็นต่าง ๆ ดังนี้ 

  

1. แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับพฤติกรรมการไปใช้สิทธิเลือกตั้ง  

2. แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมทางการเมอืง 

3. แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับทัศนคติทางการเมือง 

4. แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับปัจจยัที่มผีลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น 

5. บริบทการปกครองท้องถ่ินไทยและจังหวัดหนองคาย 

6. งานวิจัยที่เก่ียวข้อง 

 

แนวคดิและทฤษฎเีกี่ยวกับพฤติกรรมการไปใช้สิทธิเลอืกต้ัง 

 

 พฤติกรรมการไปใช้สิทธิเลอืกตั้งเป็นผลจากการตัดสินใจภายใต้เงื่อนไขของข้อมูล 

เวลา และทรัพยากรส่วนบุคคล รวมทั้งอิทธิพลจากทัศนคติทางการเมือง การมีส่วนร่วม

ทางการเมอืง บรรทัดฐานของชุมชน และบริบทท้องถิ่นที่เผชิญอยู่จรงิ การตัดสินใจไป 

หรือไมไ่ปเลอืกตั้งไม่ได้เกิดจากปัจจัยใดปัจจัยหนึ่ง หากเป็นผลผสมระหว่างการพิจารณา

ผลประโยชน์ทีค่าดหวัง ความสอดคล้องกับอุดมการณ์ ความผูกพนัทางการเมอืง ตลอดจน

แรงกดดันทางสังคมและเครือข่ายที่ผู้ตอบแบบสอบถามเกี่ยวข้อง การทำความเข้าใจ

พฤติกรรมดังกลา่วจึงตอ้งอาศัยกรอบแนวคิดที่อธบิายทั้งแรงจูงใจเชิงเหตุผล หน้าที่

พลเมือง โครงสร้างความเชื่อและอัตลักษณ์ทางการเมอืง รวมถึงอิทธิพลของคนรอบข้าง 

ในระดับชุมชน เพื่อเชื่อมโยงไปสูก่ารตีความเชงิกลไกที่สอดคล้องกับกรอบแนวคิดของ 

การวิจัย ในส่วนถัดไปจะนำเสนอทฤษฎีย่อยสี่แนวทางที่ใช้รองรบัการอธิบายพฤติกรรม

การไปใช้สิทธิเลอืกตั้ง  
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ซึ่งจะช่วยจัดวางองคป์ระกอบการตัดสินใจของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งให้ชัดเจนและ

สอดคล้องกับตัวแปรทีใ่ช้ในการวิเคราะห์ของงานวิจัยนี้ 

การลงคะแนนตามผลประโยชน์ มรีากฐานมาจากเศรษฐศาสตร์การเมือง 

แนวตัวเลือกอย่างมีเหตุผล ที่มองผู้มสีทิธิเลอืกตั้งเป็นผู้ตัดสินใจซึ่งคำนึงถึงผลได้ผลเสีย 

ของทางเลือกทางการเมืองอย่างมีเป้าหมาย เมื่อเผชิญกับผู้สมัครหรือพรรคที่เสนอ

แนวนโยบายแตกต่างกนั ผู้เลือกจะประเมนิว่าใครทำให้ตน ครอบครวั และชุมชนได้รับ

อรรถประโยชน์คาดหมายสูงสุดแล้วจึงตัดสินใจลงคะแนนให้กับตัวเลือกนั้น (Downs, 1957) 

แนวคิดดังกล่าวต่อยอดเป็นแบบจำลองพืน้ทีท่างนโยบาย ซึ่งแทนผู้เลอืกและผู้สมัครไว้บน 

แกนเชิงนโยบายหนึ่งหรือหลายมิติ เช่น ความเข้มแข็งด้านธรรมาภิบาล ความผ่อนปรน  

การเน้นสวัสดิการท้องถิ่น การคุมงบประมาณ การพัฒนากายภาพ บริการสังคม และ

สันนิษฐานวา่ผู้เลือกนิยมตัวเลือกที่อยู่ใกลจุ้ดพึงประสงค์ของตนที่สุด เพื่อให้ค่าเบี่ยงเบน 

เชิงนโยบายตำ่สุด (Downs, 1957; Enelow & Hinich, 1984) ในกรณทีี่การแข่งขันอยู่บนมิติ

เดียวและความชอบของผู้เลอืกเป็นแบบยอดเด่ียว ผลเชิงทฤษฎีคือแรงจูงใจของผู้สมัคร 

ที่จะขยับเข้าหาผู้เลอืกปานกลางเพื่อชนะเสียงสว่นใหญ ่(Black, 1948; Downs, 1957)  

ซึ่งมักสะท้อนเป็นคำมัน่เชิงบริการสาธารณะและโครงสร้างพืน้ฐานที่คนสว่นใหญย่อมรับได ้ 

โดยความแตกตา่งจะแสดงออกผ่านคุณภาพการบริหารและความนา่เชื่อถอืของผู้สมัคร

มากกว่าความสุดโต่งทางอุดมการณ์ 

เพื่ออธิบายว่าเหตุใดบุคคลหนึ่งจะไปใช้สิทธิหรือไมก่รอบเหตุผลเสนอสมการ 

แคลคูลัสของการลงคะแนนว่า R = pB − C + D โดยที่ R คืออรรถประโยชน์คาดหมาย 

จากการไปใช้สิทธิ p คือความน่าจะเปน็ที่เสยีงของตนมีผลต่อผลลัพธ์ B คือผลประโยชน ์

ที่คาดว่าจะไดร้ับหากผูส้มัครที่ตนชนะ C คือตน้ทุนของการไปใช้สิทธิ (เวลา ค่าใช้จา่ย 

โอกาสสูญเสีย) และ D คืออรรถประโยชนท์างบรรทัดฐาน/หน้าที่พลเมอืง (Riker & 

Ordeshook, 1968) ในการเลือกตั้งระดับท้องถิ่น p มีแนวโน้มไมเ่ล็กจนไร้น้ำหนักเท่า

การเมืองระดับชาติ ขณะที่ B มักจับต้องได้ เช่น ถนน ทางระบายน้ำ ขยะมูลฝอย 

น้ำประปา หรอืการจัดสรรงบพัฒนาจงึทำให้การตัดสินใจของประชาชนในจังหวัด

หนองคายมีเหตุผลรองรับชัดเจนขึ้น นอกจากนี้ ประสบการณ์การมสีว่นร่วมทางการเมอืง

ในชีวิตประจำวนั เช่น การติดตามข้อมูล การเขา้ร่วมเวทีสาธารณะ การติดต่อ อปท.  

ย่อมช่วยลด C (รู้ขั้นตอน เข้าถงึข้อมูล) และเพิ่ม D (รู้สกึถงึหน้าที่และความเป็นเจ้าของ

เมอืง) โดยอ้อม จึงขับเคลื่อนใหเ้กิดการไปใช้สิทธิและตัดสินใจบนฐานผลประโยชน์ 
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เชิงสาธารณะมากขึ้น (Verba, Schlozman, & Brady, 1995) 

ภายใต้แบบจำลองพืน้ที่ทางนโยบายนักวชิาการแยกตรรกะของการเลอืกย่อย 

ได้อย่างน้อยสามแนว ซึ่งล้วนตั้งอยู่บนฐานคดิเพิ่มอรรถประโยชน์คาดหมายเพยีงแต่เน้น

องค์ประกอบคนละดา้นประการแรกคือแบบใกล้เคียง (Proximity voting) ซึ่งถือว่าผู้เลือก

ชอบผู้สมัครที่มตีำแหนง่เชิงนโยบายใกลต้นมากที่สุด (Downs, 1957) ประการที่สองคือ

แบบทศิทาง (Directional voting) ผู้เลอืกใหค้วามสำคัญกับทิศและความเขม้ของจุดยืน

มากกว่าระยะทางสัมบรูณ์ เช่น หากผูเ้ลือกต้องการผลักธรรมาภิบาลให้เข้มขึน้ ก็อาจเลอืก

ผู้สมัครที่ใหค้ำมั่นด้านความโปร่งใสอย่างแข็งแรงแม้จะไม่ตรงใจทุกนโยบาย (Rabinowitz & 

Macdonald, 1989) ประการที่สามคือแบบคุณค่า (Valence voting) ซึ่งใหค้่าน้ำหนักแก่

คุณลักษณะที่ทุกคนเห็นว่าดีโดยทั่วไป เช่น ความซื่อสัตย์ ความสามารถ และประสทิธิภาพ

การบริหารแล้วลงคะแนนให้ผู้สมัครที่ภาพรวมคุณค่าสูงกว่า (Stokes, 1963) ในบริบท

ท้องถ่ินที่ผลการบริหารสะท้อนสภาพแวดล้อมที่ประชาชนสัมผัสได้รายวัน (ถนนสะอาด  

น้ำไมท่่วม ขยะถูกเก็บตามเวลา) ตรรกะแบบคุณค่ามักมีอทิธิพลสูงและทับซ้อนกับ   

ในสมการแคลคูลัสอย่างเป็นรูปธรรม 

ทฤษฎีกลุ่มเหตุผลมิได้ละเลยขอ้จำกัดข้อมูลของผู้เลอืกตรงกันข้ามวรรณกรรม

ร่วมสมัยชีว้่าผู้เลือกจำนวนมากรับรู้ไมค่รบและคำนวณอย่างมีขดีจำกัดจึงใช้ทางลัดข้อมูล 

(informational shortcuts) เพื่อลดต้นทุนการตัดสินใจ อาทิใช้ตราพรรคการรับรองจาก 

ผู้นำชุมชน ประสบการณ์รับบริการย้อนหลังหรือคำแนะนำจากบคุคลที่ไว้ใจ (Lupia & 

McCubbins, 1998) ทางลัดดังกล่าวไม่ทำให้กรอบเหตุผลล้มลง หากแต่ชีว้่า B ในสมการ 

ถูกประมาณค่าผ่านเบาะแสที่ต้นทุนต่ำ และคณุภาพของเบาะแสยิ่งดียิ่งทำใหก้ารตัดสินใจ 

เข้าใกลก้ารคำนวณเชิงนโยบายที่มีเหตุผลมากขึน้ สอดคล้องกับโลกจริงที่ผู้สมัครท้องถ่ิน 

มักลงทุนกับสัญญาณความนา่เชื่อถอื (เช่น ผลงานรูปธรรม เอกสารเปิดเผย โครงการ 

ที่ตรวจสอบได)้ เพื่อยกระดับการประเมนิของผู้เลอืกที่ใช้ทางลัด 

อกีกลไกที่สำคัญคอืการประเมนิย้อนหลัง (Retrospective voting) ซึ่งมองว่า 

ผู้เลอืกใช้ผลงานที่ผ่านมาเป็นสัญญาณคุณภาพ หากผลลัพธ์ที่เกี่ยวข้องกับคุณภาพชีวติ 

ดขีึน้ในสายตาประชาชน เช่น การปรบัปรุงถนน ทางระบายนำ้ ไฟสาธารณะ ความสะอาด 

ความโปร่งใสของการจัดซื้อจัดจ้างผลประโยชน์คาดหมายจากการเลือกซ้ำจะสูงขึน้ 

ตามไปด้วย (Fiorina, 1981) ภายใต้กรอบนี้การเลือกตั้งท้องถิ่นไม่ใช่เพียงการแข่งขัน 

คำสัญญาแต่คือการพจิารณาบัญชีผลงานของผู้บริหาร ซึ่งยึดโยงกับอรรถประโยชน์ 
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เชิงสาธารณะที่ผู้เลอืกประเมนิได้จริง ในขณะเดียวกันวรรณกรรมเชงิเปรียบเทียบเตือนให้

แยกผลประโยชน์สาธารณะ ออกจากผลประโยชน์เฉพาะราย/อุปถัมภ์ เพราะแม้หลังจะเพิ่ม 

แบบระยะสั้นใหบุ้คคลหรือกลุ่มเล็ก แต่มแีนวโน้มบั่นทอนคณุภาพการปกครองและ 

ความเสมอภาคระยะยาว (Kitschelt, 2000) สำหรับงานวิทยานิพนธร์ะดับบัณฑิตศึกษา 

การนิยามและการวัดลงคะแนนตามผลประโยชน์ จึงควรเอนเอยีงไปที่ประโยชน์เชิงนโยบาย

สาธารณะและผลลัพธข์องบริการ มากกว่าจะเทน้ำหนักให้ต่อผลการอุปถัมภ์ 

ในโลกจริงนโยบายมิได้มีเพยีงมิติเดยีวผู้เลอืกอาจใหน้้ำหนักกับมิติตา่งกันตาม 

สถานะและประสบการณ์ชีวิต เช่น กลุ่มเกษตรกรอาจใหค้วามสำคญัสูงกับการจัดการ 

น้ำและถนนชนบท ขณะที่ผู้ประกอบการค้าปลกีในเขตเมืองสนใจผังเมอืง ความเป็น

ระเบียบ ความสะอาด และความปลอดภัย แนวทางพื้นที่หลายมิติจงึอธบิายได้ว่าเหตุใด

ปัจจัยสว่นบคุคลที่แตกต่างกัน เพศ อายุ อาชีพ รายได้ ภูมิลำเนา จึงมีน้ำหนักผลประโยชน์  

ต่างกันและส่งผลต่อรูปแบบการลงคะแนน (Downs, 1957; Enelow & Hinich, 1984)  

ยิ่งไปกว่านั้นทัศนคติทางการเมอืงที่มโีครงสร้างอุดมการณ์ชัดจะทำหน้าที่เป็นกรอบช่วย 

แม็ป ผู้สมัครนโยบายกบัผลประโยชนร์ะยะยาวอย่างสม่ำเสมอ ขณะที่ผู้ที่รับคัดกรองขอ้มูล

ตามจุดยนืย่อมตคีวามข่าวสารและคำสัญญาแตกต่างกัน จนนำไปสู่การตัดสินใจในคูหาที่ 

คงเส้นคงวา (Converse, 1964; Zaller, 1992) องค์ประกอบเหล่านี้ผูกเข้ากับการมีส่วนร่วม

ทางการเมอืงซึ่งทั้งลดต้นทุนข้อมูลและเพิ่มประสทิธิผลทางการเมืองภายในตัวนำไปสู่

โอกาสไปใช้สทิธิที่สูงขึ้นและกระบวนการเลือกที่มีแบบแผนมากขึน้ (Verba, Schlozman,  

& Brady, 1995) 

เมื่อเชื่อมโยงกรอบเหตุผลกับตัวแปรของงานวจิัยนี ้จะเห็นสายใยที่ชัดเจนว่า 

ปัจจัยสว่นบคุคล ทัศนคติ และการมีส่วนร่วม เป็นตัวกำหนดอรรถประโยชนค์าดหมาย 

ของผู้เลือกและทำให้เกิดพฤติกรรมการลงคะแนนแบบตามผลประโยชน์ในระดับท้องถิ่น 

กล่าวคือกลุ่มอาชีพและรายได้ต่างกันให้น้ำหนักผลประโยชนต์่างกัน ทัศนคตทิี่ยึดโยงกับ 

หลักนโยบายสาธารณะทำให้การจับคู่ผู้สมัครผลประโยชนแ์ม่นยำขึน้และประสบการณ์ 

การมีสว่นร่วมช่วยลดต้นทุน เพิ่มแรงจูงใจเชิงหน้าที่และเปิดทางลัดข้อมูลที่มีคุณภาพ  

สุดท้ายจึงสะท้อนเป็นการลงคะแนนเลือกผู้สมัครที่คาดว่าจะทำให้เมืองดีขึ้นจริง ในมิติที่ 

ผู้เลอืกใหคุ้ณค่าไมว่่าจะเป็นถนนสะดวก น้ำไมท่่วม ขยะถูกเก็บตรงเวลาหรือระบบ

ร้องเรียนที่โปร่งใสตรวจสอบได้ 
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จากมุมมองเชิงวิธีวิจัยแนวคิดนีใ้ห้ขอ้พยากรณ์เชิงทดสอบไดส้ำหรับวิทยานิพนธ์ 

กล่าวคือหากเก็บข้อมูลเชิงสำรวจโดยใช้มาตรประมาณค่าไลเคิร์ต 5 ระดับที่ออกแบบ 

ข้อคำถามผลประโยชนเ์ชิงสาธารณะอย่างชัดเจน (เช่น การใหค้่าน้ำหนักโครงการ/บริการ  

การรับรูค้วามแตกตา่งเชิงนโยบาย ความคาดหวังผลลัพธ์) ควรพบวา่คะแนนมิติ ลงคะแนน

ตามผลประโยชน์มีความสัมพันธ์เชิงบวกกับตวับ่งชีท้ศันคติที่เน้นสาระนโยบาย และสัมพันธ์ 

กับระดับการมีสว่นร่วม ในลักษณะที่สอดคล้องกับสมการแคลคูลัส นอกจากนีก้าร

วิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างกลุ่มปัจจัยสว่นบุคคลดว้ย t-test/ANOVA ควรยืนยนัว่า

กลุ่มอาชีพ รายได้ ภูมิลำเนา มีค่าเฉล่ียแนวโน้มลงคะแนนตามผลประโยชนแ์ตกต่างกัน

อย่างมีนัยสำคัญ และเมื่อสร้างแบบจำลองถดถอยพหุคูณ รวมตวัแปรอิสระทั้งสามชุดเข้า

ดว้ยกัน (ปัจจัยสว่นบุคคล ทัศนคติ การมีส่วนร่วม) ความแปรปรวนทีอ่ธบิายได้ของ

พฤติกรรมการลงคะแนนในมิตินี้ควรเพิ่มขึน้อยา่งมีนัยสำคัญเชิงสถิติอันสะท้อนพลังการ

อธบิายของกรอบเหตุผลในบริบทจังหวัดหนองคาย ถึงกระนัน้กรอบเหตุผลก็มขี้อจำกัด 

ซึ่งพึงตระหนักเพื่อการตีความผลอย่างรอบคอบ ไดแ้ก่ความซับซ้อนของนโยบายที่มหีลาย

มิติและต้องอาศัยข้อมูลมากความไมแ่น่นอนของตำแหน่งเชิงนโยบายจริงเทียบกับคำมั่น 

หาเสยีง และอิทธิพลของอารมณ์อัตลักษณ์ และบรรทัดฐานชุมชนทีอ่าจไหลรวมเข้ามาใน

ตัวแปรผลประโยชน์โดยผู้ตอบไม่รู้ตวั นักวิจัยจึงควรกำหนดขอบเขตนิยามของผลประโยชน์

ให้ชัด ย้ำความต่างระหว่างประโยชน์สาธารณะกับประโยชน์เฉพาะราย ในเครื่องมือวัด

ตรวจความเที่ยงตรงของสเกลด้วย IOC/Alpha และพิจารณาทดสอบโครงสร้างแฝงของมติิ

การตัดสินใจ (เช่น EFA/CFA) เพื่อยนืยันว่าตามผลประโยชน์ จำแนกได้จากตามอุดมการณ์/

ความผูกพนั/แรงกดดันทางสังคมอย่างแท้จริง (Stokes, 1963; Rabinowitz & Macdonald, 

1989; Lupia & McCubbins, 1998) เมื่อทำเช่นนี้ผลเชิงประจักษ์ที่ไดจ้ะมีน้ำหนักและ

สอดคล้องกับทฤษฎีสากลมากขึน้ พร้อมสำหรับการอภปิรายเชิงนโยบายที่มฐีานข้อมูล

รองรับในบรบิทของประชาชนในจังหวัดหนองคาย 

กล่าวโดยสรุปการลงคะแนนตามผลประโยชนแ์ละแบบจำลองพืน้ที่ทางนโยบาย 

มอบกรอบคิดที่ชัดเจนในการทำความเขา้ใจพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น ผู้เลอืกคำนวณ

อรรถประโยชน์คาดหมายจากนโยบายและคณุค่าทั่วไปของผู้สมัครภายใต้ขอ้จำกัดข้อมูล 

และต้นทุนการตัดสินใจ ครั้งหนึ่งการมีส่วนร่วมลดต้นทุนและเพิ่มแรงจูงใจเชิงหน้าที่  

ขณะที่ทัศนคตแิละปัจจยัส่วนบุคคลกำหนดน้ำหนักผลประโยชน์ทีผู่้เลอืกให้คุณค่า  
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ความเชื่อมโยงนี้มไิด้เป็นเพยีงทฤษฎี หากแตแ่ปรเป็นข้อพยากรณท์ี่ตรวจสอบได้ด้วยข้อมูล

สำรวจและสามารถใช้เป็นเครื่องมือวิเคราะห์เพื่อออกแบบมาตรการยกระดับคุณภาพ 

การบริการท้องถ่ินที่ตอบโจทย์ชีวิตประจำวันของประชาชนในจังหวดัหนองคายอย่าง

แท้จริง 

การลงคะแนนตามอุดมการณ์ตั้งอยู่บนแนวคดิว่า ทัศนคติทางการเมือง 

ของประชาชนไม่ไดก้ระจัดกระจายไปคนละทิศคนละทาง หากแต่เชื่อมโยงกันเป็น

โครงสร้างความเชื่อ (Belief system) ที่มีแบบแผนเมื่อโครงสร้างดังกล่าวมีขอ้จำกัดเชิง

อุดมการณ์ (Ideological constraint) สูงตำแหนง่ของบุคคลในประเด็นหนึ่ง ๆ จะคาดเดาได้

จากตำแหน่งของเขาในประเด็นอื่น ๆ และท่าทีต่อผู้สมัคร/พรรคก็จะสอดคล้องอย่างเป็น

ระบบกับจุดยนืเชิงอุดมการณ์ของตน (Converse, 1964) ภายใต้กรอบนีก้ารลงคะแนนเสียง

ตามอุดมการณ์ จึงหมายถึงการที่ผู้เลอืกจับคู่ (match) ผู้สมัครพรรคกับหลักคิด/ชุดค่านิยม

ทางการเมอืงของตนอย่างคงเส้นคงวาไมใ่ช่ตดัสินใจแบบจุดต่อจุดหรือเฉพาะเหตุการณ์

ชั่วคราวแนวคิดดังกล่าวได้รับการต่อยอดโดยวรรณกรรมการลงคะแนนตามประเด็น 

(Issue voting) ซึ่งระบุว่า เมื่อผูเ้ลอืกตระหนักถึงความแตกต่างเชิงประเด็นระหว่างคู่แข่ง

และถอืว่าประเด็นนั้นสำคัญกับตน การตัดสนิใจเลือกจะสอดคล้องกับจุดยืนของตนใน

ประเด็นนั้นอย่างมนีัยสำคัญ (Carmines & Stimson, 1980; 1989) สำหรับบรบิทท้องถ่ิน 

เช่น จังหวัดหนองคาย อุดมการณ์อาจไมไ่ดแ้ปลความเป็น ซ้าย ขวา ในความหมาย

การเมืองระดับชาติเท่านั้น หากยังครอบคลุมหลักคิดเชิงบรรทัดฐานเกี่ยวกับความโปร่งใส 

ความยตุิธรรม ความรบัผิดชอบ ประสทิธิภาพการบริการสาธารณะ ซึ่งเป็นแกนเนือ้หาที่

ประชาชนใช้ประเมนิตวัเลือกทางการเมอืงในระดับพื้นที่ดว้ย 

งานคลาสสิกของ Converse (1964) เสนอว่าระดับขอ้จำกัดเชิงอุดมการณ์

แตกต่างกันไปตามความรู้และประสบการณ์ทางการเมอืงของปัจเจก กล่าวคือ ผู้ที่มี

ความรู/้ความตื่นตัวสูงมักเชื่อมโยงแนวคิดนามธรรม (เช่น หลักนิติธรรม ความรับผิดชอบ

เชิงสถาบัน) เข้ากับท่าทีในประเด็นนโยบายได้เป็นระบบ ขณะที่ผู้มีความรู้ต่ำหรือรบัข้อมูล

ไมต่่อเนื่อง แนวคิดอุดมการณ์อาจหลวมและโยงกับพฤติกรรมได้จำกัด ถงึกระนั้นแม้ใน

ประชาชนทัว่ไปก็ยังพบกลุ่มประเด็น (Issue publics) ที่ให้ความสำคัญกับบางเรื่องเป็นพิเศษ

และความเข้มของความสำคัญ สว่นบุคคล (Attitude importance) จะทำให้ทัศนคติในเรื่อง

นั้นมีเสถียรภาพและสง่ผลต่อพฤติกรรมทางการเมอืงแรงขึ้น (Krosnick, 1990) เมื่อนำมา

ปรับใช้กับท้องถิ่น ประชาชนจำนวนมากจัดวางตนเองทางอุดมการณ์ผ่านแกนคุณค่าที่
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เก่ียวกับชีวิตประจำวัน เช่น ความโปร่งใสในการจัดซื้อจัดจ้าง ความเป็นธรรมในการจัดสรร

งบประมาณ การคุ้มครองทรัพยากรชุมชน หรอืมาตรฐานบริการสาธารณะ ดังนั้น 

ข้อจำกัดเชิงอุดมการณ์ในบริบทพืน้ที่จงึมักแสดงออกเป็นความสม่ำเสมอของท่าทีต่อชุด

ประเด็นคุณค่าเชิงท้องถ่ิน มากกว่าป้ายชื่ออุดมการณ์ระดับชาติ กรอบ รับ ยอมรับ  

สุม่หยิบ (Receive Accept Sample RAS) ของ Zaller (1992) ช่วยอธิบายกลไกจุลภาคที่

เชื่อมทัศนคตทิางอุดมการณ์กับการตัดสินใจเลอืกอย่างเป็นระบบ บคุคล รับ ขอ้ความ  

ทางการเมอืงมากน้อยตามระดับความเอาใจใส/่ความรู้ (Political awareness) จากนั้นจึง 

ยอมรับ หรอื ปฏิเสธ ข้อความตามแนวโน้มเชงิอุดมการณ์เดมิ (Predispositions) และเมื่อ

ต้องตัดสินใจในคูหาก็สุ่มหยิบ (Sample) มโนทัศน์/เหตุผลที่เข้าถงึง่ายในความทรงจำ  

ณ ขณะนั้นออกมาใช้อธิบายการเลือก (Zaller, 1992) ผลลัพธ์คือหากบุคคลมีอุดมการณ์ 

ที่จัดวางชัดและรับสัญญาณจากชนชั้นนำ/สื่ออย่างสม่ำเสมอ การตัดสินใจเลือกย่อมโน้มไป

ในทางที่สอดคล้องกับทัศนคติเดมิอย่างต่อเนื่อง ในระดับท้องถ่ิน สัญญาณสำคัญอาจมา

จากคำประกาศนโยบายด้านความโปร่งใส แผนงานโครงสร้างพืน้ฐานที่ตรวจสอบได้

รายงานงบประมาณแบบเขา้ใจงา่ย รวมทั้งคำรบัรองจากกลุม่วิชาชีพ/เครือข่ายชุมชน  

เมื่อสัญญาณเหลา่นีเ้ข้ากรอบอุดมการณ์ของผู้เลอืกโอกาสที่จะลงคะแนนตามอุดมการณ์

จึงยิ่งสูง 

วรรณกรรมสองหน้าของการลงคะแนนตามประเด็น (Two faces of issue voting) 

ชี้ใหเ้ห็นว่าการลงคะแนนแบบนีม้ีทั้งด้านที่ใช้ข้อมูลมากและด้านที่ใช้ตัวชี้นำเชิงอุดมการณ์ 

กล่าวคือบางกรณีผู้เลอืกคำนวณระยะหา่งระหว่างตนกับผู้สมัครในประเด็นอย่างเป็นเหตุ 

เป็นผล ขณะที่อีกด้านหนึ่งผู้เลอืกใช้ป้ายกำกับเชิงอุดมการณ์ เป็นทางลัดเพื่อสรุปท่าทีต่อ

ชุดนโยบายทั้งกระดาน (Carmines & Stimson, 1980) เมื่อเวลาผ่านไปประเด็นบางอย่าง 

อาจวิวัฒน์กลายเป็นแกนแบ่งขั้วทางการเมอืงที่ทรงอิทธิพลยั่งยนื เช่น ประเด็นธรรมา 

ภิบาลหรือการต่อต้านคอร์รัปชนัในระดับท้องถิ่น ซึ่งถูกขับเคลื่อนด้วยปฏิสัมพันธ์ระหว่าง

ผู้นำทางความคิด สื่อ และประสบการณ์ของประชาชน (Carmines & Stimson, 1989) 

สำหรับจังหวัดหนองคาย หากประเด็นความโปร่งใส การมีสว่นร่วมของประชาชน คุณภาพ

บริการ ถูกสื่อสารอย่างสม่ำเสมอและผูกเข้ากับภาพจำของผู้สมัคร ประเด็นเหล่านี้จะทำ

หน้าที่เป็นเข็มทิศทางอดุมการณ์ในการลงคะแนนได้อย่างเข้มแข็ง 

จิตวิทยาการเมอืงยังเนน้ความแข็งแรงของทัศนคตวิ่ามีผลต่อกำลังเชื่อมโยง 

ระหว่างอุดมการณ์กับการกระทำโดยองค์ประกอบอย่างความสำคญั (Importance)  
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ความแน่ใจ (Certainty) และการยึดมั่น (Commitment) ทำให้ทัศนคติมีเสถียรภาพและ

ทนทานต่อข้อมูลโต้แย้ง สง่ผลให้การตัดสินใจเลือกยึดโยงกับอุดมการณ์คงเส้นคงวา 

(Krosnick, 1990) นัยเชงิปฏิบัติสำหรับการวิจยัคือการวัดทัศนคตทิางการเมอืงไม่ควร

ประเมนิเพียงทิศทาง (เห็นดว้ย ไม่เห็นดว้ย) แต่ควรวัดความสำคัญที่ให้กับประเด็นและ

ความแน่ใจในท่าทีไปพร้อมกัน เพราะตัวชีว้ัดเหล่านี้เป็นตัวทวีแรงของอุดมการณ์ต่อ

พฤติกรรมการเลือก ในโลกจริง อิทธิพลของอุดมการณ์ยังพึ่งพาตัวชี้นำจากชนชั้นนำ  

(Elite cues) อย่างมาก โดยเฉพาะเมื่อผู้เลือกมีข้อมูลจำกัด วรรณกรรมเชิงสหสัมพันธ์

พบว่า เมื่อชนชัน้นำ/ผู้สมัครส่งสัญญาณทางอุดมการณ์ที่สอดคล้องกันในหลายช่องทาง 

ความสอดคล้องระหว่างอุดมการณ์ของผู้เลอืกกับการตัดสินใจเลอืกจะสูงขึ้นตามไปด้วย 

(Zaller, 1992; Miller & Shanks, 1996) 

อกีประเด็นที่สำคัญคอืความแตกต่างระหว่างอุดมการณ์เชิงสัญลักษณ์ (Symbolic 

ideology) กับอุดมการณ์เชิงปฏิบัติการ (Operational ideology) ซึ่งอธิบายว่าบุคคลอาจ

นิยามตนว่าอนรุักษนยิม/เสรีนิยมในเชิงสัญลักษณ์ แต่เมื่อวัดท่าทีต่อชุดนโยบายจริงกลับ

เอนเอยีงในทิศตรงกันข้าม (Ellis & Stimson, 2012) ในระดับท้องถ่ิน การรับรู้เชิงสัญลักษณ์ 

เช่น การเน้นภาพลักษณ์ความเขม้แข็งหรือความเป็นคนพืน้ที่ อาจไม่ตรงกับท่าทีเชิง

ปฏิบัติการต่อการเปิดเผยข้อมูล จัดซือ้จัดจา้ง หรอืการมีส่วนร่วมของสาธารณะ งานวิจยั

จึงควรออกแบบตัวชีว้ัดที่ยึดโยงกับนโยบาย/หลักปฏิบัติมากกว่าคำประกาศเชิงสัญลักษณ์ 

เพื่อใหต้รวจจับการลงคะแนนตามอุดมการณท์ี่แท้จริงในมติิของความโปร่งใส  

ความยตุิธรรม ความรบัผิดชอบ ซึ่งเกี่ยวข้องโดยตรงกับคุณภาพชีวติของประชาชน 

ในจังหวัดหนองคาย นอกจากนี้ แนวคิดอารมณ์อุดมการณ์เชิงมวลชน (Policy mood)  

ยังชีว้่าทัศนคติรวมหมูม่ีพลวัตขึน้ลงตามเหตกุารณ์และผลลัพธน์โยบาย หากบรรยากาศ

สาธารณะเอนเอียงไปทางต้องการธรรมาภิบาลที่เข้มข้นขึน้ ผู้เลือกจะให้รางวัลกับผู้สมัครที่

วางตนบนแกนคุณค่าดังกล่าวมากขึ้น (Stimson, 1991) 

เมื่อนำทฤษฎีมาผูกกับกรอบแนวคิดของวิทยานิพนธ์นี ้ทศันคติทางการเมอืง 

ทำหน้าที่เป็นกลไกแกนกลางที่เชื่อมจากปัจจัยสว่นบุคคลและประสบการณ์การมีส่วนร่วม

ไปสู่พฤติกรรมการเลือกตั้ง ในมิติลงคะแนนตามอุดมการณ์โดยตรง กล่าวคือ (1) ปัจจัย

สว่นบุคคลบางกลุม่ เชน่ ระดับการศึกษา/อาชพี อาจมีความรูแ้ละการเขา้ถึงขอ้มูลสูงกว่า 

ทำให้ขอ้จำกัดเชิงอุดมการณ์สูงและการเชื่อมโยงทัศนคติการเลือกเสถยีรกว่า (Converse, 

1964) (2) การมีส่วนร่วมทางการเมอืงอย่างสม่ำเสมอเพิ่มโอกาสรับข้อความและยึดมั่นใน
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กรอบอุดมการณ์ที่ชัด สง่ผลใหต้ัดสินใจเลือกสอดคล้องกับอุดมการณ์มากขึ้น (Verba, 

Schlozman, & Brady, 1995; Zaller, 1992) (3) เมื่อประเด็นสำคัญระดับท้องถ่ิน  

เช่น ความโปร่งใส/ความยุติธรรม/คุณภาพบรกิาร ถูกเน้นย้ำโดยชนชัน้นำและส่ือท้องถ่ิน

ต่อเนื่อง ความเป็นประเด็นหลักจะยิ่งผลักดัน issue voting ให้เด่นชัด (Carmines & 

Stimson, 1980; 1989) 

นัยต่อการวัดเชิงปฏบิัตกิารคือแบบสอบถามควรประกอบดว้ยข้อคำถามที่ประเมนิ 

แกนคุณค่าทางอุดมการณ์ที่เกี่ยวข้องกับการปกครองท้องถ่ินโดยตรง เช่น ความโปร่งใส  

ความยตุิธรรม ความรบัผิดชอบ ความเท่าเทยีมในการเข้าถงึบริการ และความสำคัญ 

สว่นบุคคลที่ผูต้อบมอบใหก้ับประเด็นเหล่านี้ ควบคู่กับขอ้คำถามที่ประเมนิการรบัรู้ความ

แตกต่างเชิงประเด็นระหว่างผู้สมัคร/กลุ่มการเมอืงในพืน้ที่ (ผู้ตอบเชื่อหรือไมว่่าผู้สมัคร A  

กับ B แตกต่างกนัอย่างมีนัยในเรื่องธรรมาภิบาล/บริการสาธารณะ) และวัดความแน่ใจ 

ในท่าที เพื่อสะท้อนพลงัของทัศนคติที่จะสง่ผ่านไปยังพฤติกรรมการเลอืก นอกจากนี้ 

ควรออกแบบรายการวดัการลงคะแนนตามอุดมการณ์ในฐานะมิติหนึ่งของพฤติกรรมการ

เลือกตั้งแยกจากมิติผลประโยชน์ ความผูกพนั แรงกดดันทางสังคม และทดสอบความตรง

เชิงโครงสร้าง (เช่น EFA/CFA) เพื่อยนืยันความแตกต่างระหว่างมิติเหลา่นีอ้ย่างเป็นระบบ 

ในเชิงพยากรณ์ สามารถตั้งสมมติฐานเพื่อทดสอบได้ว่า (ก) ทัศนคติทางการเมอืง 

เชิงอุดมการณ์ที่มีความสำคัญและความแน่ใจสูง จะสัมพันธ์เชิงบวกกับคะแนนมิติ

ลงคะแนนตามอุดมการณ์ (ข) การรับรูค้วามแตกต่างเชิงประเด็นระหว่างผู้สมัครสูง จะเพิ่ม

ความนา่จะเป็นของการลงคะแนนตามอุดมการณ์ (ค) ระดับการมีสว่นรว่มทางการเมอืงสูง 

ซึ่งเพิ่มปริมาณการรับขอ้มูลและการถูกชักชวน จะเสริมความสอดคล้องระหว่างทัศนคติ

และการเลือก และ (ง) กลุ่มปัจจัยส่วนบุคคลที่มีทรัพยากรสารสนเทศมาก (เช่น การศึกษา/

อาชีพบางประเภท) จะมีข้อจำกัดเชิงอุดมการณ์สูงกว่าและมแีนวโนม้ลงคะแนนตาม

อุดมการณ์มากกว่า ทั้งหมดนีส้ามารถทดสอบดว้ยสหสัมพันธ์/ถดถอยพหุคูณ โดยควบคุม

มิติพฤติกรรมอื่น ๆ และตรวจ Multicollinearity เพื่อให้ได้ข้อสรุปที่น่าเชื่อถอืในเชิงสถิติ (Miller 

& Shanks, 1996) 

แม้การลงคะแนนตามอุดมการณ์จะมีพลังอธบิายสูง แต่ก็มีขอ้จำกัดที่ 

ควรพิจารณา ได้แก่ ความเป็นไปได้ที่อุดมการณ์เชิงสัญลักษณ์จะไม่สอดคล้องกับ

อุดมการณ์เชิงปฏิบัติการ (Ellis & Stimson, 2012) ทำให้การระบตุนทางอุดมการณ์ไม่
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ทำนายพฤติกรรมจริงได้เสมอไป รวมทั้งความเส่ียงที่ผู้เลอืกใช้ทางลัดเชิงสัญลักษณ์/

ภาพลักษณ์แทนการประเมนิเชิงเนื้อหา ซึ่งอาจลดความคงเส้นคงวาของการลงคะแนน 

ตามอุดมการณ์ในบางกรณี นอกจากนี ้ในพืน้ที่ที่การแข่งขันมุ่งเน้นคณุค่าที่ทุกคนเห็นพ้อง 

(Valence) มากกว่าความแตกต่างเชิงนโยบาย การลงคะแนนตามอุดมการณ์อาจถูก 

บดบังดว้ยการประเมนิความสามารถและความน่าเชื่อถอืของบุคลิกผู้สมัคร อย่างไรก็ด ี

การออกแบบเครื่องมือวัดที่ยึดโยงกับแกนคุณค่าทางอุดมการณ์ที่เกีย่วข้องกับการ

ปกครองท้องถ่ิน และการประเมนิความสำคัญ ความแน่ใจ การรับรูค้วามแตกต่าง 

เชิงประเด็น จะช่วยทำให้ตรวจวัดปรากฏการณ์การลงคะแนนตามอดุมการณ์ไดช้ัดเจน

ยิ่งขึน้ในบริบทของประชาชนในจังหวัดหนองคาย 

กล่าวโดยสรุป การลงคะแนนตามอุดมการณ์/การลงคะแนนตามประเด็น  

ให้กรอบคิดที่ชัดเจนในการอธิบายเส้นทางจากทัศนคติทางการเมืองไปสู่พฤติกรรม  

การเลือกตั้ง ในมิติตามอุดมการณ์ โดยเน้นบทบาทของโครงสร้างความเชื่อ การรับ  

คัดกรอง สุ่มหยิบขอ้มูล และความสำคัญของประเด็นที่ประชาชนใหคุ้ณค่า เมื่อนำมา

ประยุกต์กบัการเมอืงทอ้งถ่ิน โครงสร้างอุดมการณ์ยึดโยงกับชุดคุณคา่เชิงธรรมาภิบาล

และคุณภาพบริการซึ่งจับต้องได้ในชีวิตประจำวัน และเมื่อชนชัน้นำ/สื่อสังคมตอกย้ำ

ประเด็นเหล่านี้อย่างสม่ำเสมอ ความสอดคล้องระหว่างทัศนคตแิละการลงคะแนนก็จะยิ่ง

ชัดเจนขึ้น วิทยานพินธฉ์บับนี้จงึใช้กรอบดังกล่าวรองรับการกำหนดตวัชีว้ัดทัศนคตแิละ

แบบแผนการลงคะแนน ตลอดจนการตั้งสมมติฐานเชิงทดสอบเพื่ออธิบายพฤติกรรมของ

ประชาชนในจังหวัดหนองคายอย่างเป็นระบบ 

 อัตลักษณ์ทางสังคมอธบิายว่ามนุษย์มไิด้ตัดสินใจเชิงการเมืองในฐานะปัจเจก 

โดดเด่ียวเท่านั้น หากแต่ในฐานะสมาชิกของกลุ่มที่ตนยึดโยงอยู่ ครอบครัว ชุมชน อาชพี  

เครือญาติ สมาคม องค์กรทางการเมอืง ซึ่งทำหน้าที่เป็นกรอบตีความข้อมูลและแหล่งพลัง

ทางอารมณ์ในการตัดสนิใจ (Tajfel & Turner, 1979) แกนหลักของทฤษฎีคือกระบวนการ 

จัดประเภทตนเอง (Self-categorization) ให้เป็นคนในกลุ่มใดกลุม่หนึ่ง แลว้สร้างเป้าหมาย 

เพื่อธำรงความเด่นเชิงบวกของกลุ่มผ่านการเปรียบเทยีบกับกลุ่มอ่ืน (Turner, Hogg, 

Oakes, Reicher, & Wetherell, 1987) เมื่ออัตลักษณ์กลุ่มถูกกระตุ้น บุคคลมักทำใหต้ัวเอง 

เป็นภาพแทนของกลุม่ (Depersonalization) รบัเอาบรรทัดฐานของกลุ่มมาเป็นของตนเอง  

และแสดงความลำเอยีงเขา้ข้างพวกเดียวกัน (In-group favoritism) ทัง้ในการรับข้อมูล  
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การประเมนิผู้สมัคร และการตัดสินใจในคูหา ในบริบทการเมืองท้องถิ่น เช่น จังหวัด

หนองคาย อัตลักษณ์ท้องถิ่น ภูมิลำเนา ชุมชนอาชีพ เครือข่ายศรัทธา หรือเครือข่าย

อาสาสมัคร สามารถทำงานเสมือนพรรค/ค่ายการเมืองเชิงสังคมที่หล่อหลอม  

การเลือกตั้งได้ไม่แพ้ป้ายพรรคการเมืองระดับชาติบนฐานคิดเดียวกัน การระบุตัวตน

ทางการเมืองกับพรรค (Party identification) ตามแบบจำลองมิชิแกนถือเป็นความผูกพนั

ทางจิตวทิยาระยะยาวที่บุคคลมีต่อพรรค/ค่าย เป็นเหมอืนตัวตนทางการเมอืงที่ทำหน้าที่

เป็นจอกรอง (Perceptual screen) ใหก้ับการรับรู้ข่าวสาร การประเมนิผู้สมัครและ 

การตัดสินใจลงคะแนน (Campbell, Converse, Miller, & Stokes, 1960) ที่มาของ 

ความผูกพนันีส้ว่นใหญเ่กิดจากการขัดเกลาทางการเมอืงในครอบครัวและชุมชนตั้งแต ่

วัยเยาว์ ต่อด้วยประสบการณ์สำคัญระหว่างทางชีวิตซึ่งค่อย ๆ ตอกย้ำหรือปรับแต่งระดับ

ความผูกพนั (Jennings & Niemi, 1968; 1981; Sears & Funk, 1999) งานสมัยใหม่มองพรรค

พวกนิยมเป็นอัตลักษณ์ทางสังคมโดยตรง คล้ายอัตลักษณ์เชื้อชาติ ศาสนาหรือทีมกีฬา  

ซึ่งใหผ้ลประโยชน์เชิงการแสดงออก (Expressive benefits) กับผู้ยึดมั่น เช่น ความภูมิใจ 

ความเป็นเจ้าของและความสอดคล้องทางตัวตน (Green, Palmquist, & Schickler, 2002) 

ดว้ยเหตุนีแ้ม้ผู้โต้แย้งจะเสนอเหตุผลเชิงนโยบายที่มีน้ำหนัก ผู้ระบตุัวกับ ค่ายหนึ่งอย่าง 

เข้มก็ยังมีแนวโน้มยึดมัน่ตามเส้นทางอัตลักษณ์มากกว่าจะย้ายค่ายในระยะสัน้ 

 กลไกจุลภาคที่ทำให้อัตลักษณ์ทางการเมอืงทรงพลังต่อพฤติกรรมการเลือกตั้ง 

ได้แก่ (ก) แรงจูงใจคงความสอดคล้องของตัวตน มนุษย์มักเลอืกที่ทำให้ฉันในแบบที่เป็น

สมาชิกกลุม่นี้ถูกยืนยัน จงึรับข่าวสารทีช่่วยยืนยันตนและคัดทิง้ข่าวสารที่ท้าทายตน 

(Motivated reasoning) (Cohen, 2003; Lodge & Taber, 2013) (ข) ผลลัพธ์เชิงอารมณ์ 

ความรักพวกเดียวกัน/ความไม่ชอบฝ่ายตรงข้าม ( in-group love / out-group dislike) 

ทำให้การเมืองกลายเป็นเรื่องของเราเขามากกว่านโยบายผลประโยชน์โดยตรง  

ซึ่งส่งผลให้การลงคะแนนมีมิติเชิงแสดงออก (Expressive voting) สูง (Achen & Bartels, 

2016) และ (ค) ตัวชีน้ำจากชนชั้นนำและเครือข่าย เมื่อชนชั้นนำสง่สัญญาณทิศทางที่

สอดคล้องกับอัตลักษณ์ของค่าย ผู้สนับสนุนมีแนวโน้มจัดระเบียบทศันคตติามสัญญาณ

ดังกล่าว (Miller & Shanks, 1996) ปรากฏการณ์นีย้ิ่งแรงในเครือข่ายชุมชนที่หนาแน่น  

ซึ่งมกีารสื่อสารแบบตัวต่อตัวและความไว้วางใจสูง (Huckfeldt & Sprague, 1995; 

Zuckerman, 2005) จึงเห็นการแพร่กระจายของบรรทัดฐานค่ายอย่างรวดเร็วในระดับ

ท้องถ่ิน อัตลักษณ์ทางสังคม/การระบตุัวกับคา่ยยังอธิบายมติิ ความผูกพันของพฤติกรรม
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การเลือกตั้งในงานวิจัยนี้โดยตรง กล่าวคือผู้มคีวามผูกพนัสูง ต่อค่ายพรรคผูน้ำท้องถ่ิน

หรือเครือข่ายสังคมที่ตนสังกัด จะลงคะแนนตามความผูกพนั แม้ในบางคราวจุดยนื 

เชิงนโยบายเฉพาะเรื่องจะมิใช่ปัจจัยหลัก การเลือกตามความผูกพัน จึงมใิช่เรื่องไร้เหตุผล 

แต่เป็นเหตุผลในเชิงอัตลักษณ์ การธำรงภาพตนและสถานภาพ ในเครอืข่ายซึ่งให้

ผลตอบแทนทางสัญลักษณ์และทางสังคมกับผู้เลอืก เช่น การได้รับการยอมรับในชุมชน 

ความภูมิใจในค่าย หรอืการเข้าถงึทรัพยากรเชิงเครือข่าย (Green et al., 2002)  

ในสภาพสนามจริงของการเมอืงท้องถิ่นยังพบแรงบีบข้ามกลุ่ม (Cross-pressures)  

เช่น บุคคลคนเดียวอาจมีอัตลักษณ์ชุมชนหนึง่ แต่อัตลักษณ์วิชาชีพ/เครือญาติไปอีกทาง  

การตัดสินใจในคูหาจึงเป็นผลของการถ่วงน้ำหนักระหว่างอัตลักษณ์หลายชั้น  

และเมื่อเครือข่ายใดเครือข่ายหนึ่งเข้มแข็งกว่า เช่น เครือข่ายผู้นำชุมชน/ศาสนา  

อัตลักษณ์ สายนั้นอาจกลายเป็นตัวชีข้าด 

 อย่างไรก็ด ีอัตลักษณ์มิได้ทำงานโดดเด่ียว หากทว่าโอบล้อมและจัดระเบียบ

ทัศนคติ/ขอ้มูลอื่น ๆ ที่ผู้เลอืกได้รับ กล่าวอีกนัยหนึ่งอัตลักษณ์เป็นประตูทีต่ัดสินว่าข่าวสาร

ใดจะถูกเชื่อถือหรือปฏิเสธ (Cohen, 2003) จึงอธิบายได้ว่าทำไมผู้ระบุตัวกับค่ายหนึ่งอาจ

ให้คะแนนความนา่เชื่อถอืของนโยบายหรือผลงานย้อนหลังแตกต่างจากผู้ระบุตวักับค่ายอื่น 

แม้เผชิญข้อมูลเดยีวกัน ในเชิงคุณค่าแมโคร เมือ่อัตลักษณ์พรรค/คา่ยผูกกับสัญลักษณ์/

เรื่องเลา่ (Narratives) บางอย่างซำ้ ๆ ระยะยาว เช่น ค่ายที่โปร่งใส/รับผิดชอบ หรือค่ายที่

ใกลช้ิดชุมชน ลุยงานถึงพืน้ที่ ผู้สนับสนุนจะสร้างภาพจำทางอารมณ ์(Affective image)  

ต่อค่ายนัน้ และยึดโยงตนเองกับภาพจำดังกล่าว (Mason, 2018) ส่งผลให้การลงคะแนน

กลายเป็นการยืนยันความเป็นเรามากกว่าการแก้ปัญหาเชิงเทคนิคเฉพาะหน้า  

เมื่อนำทฤษฎีมาผูกกับกรอบแนวคิดของวิทยานิพนธ์นี ้จะเห็นเส้นทางจากตัวแปรอสิระสู่

พฤติกรรมทีช่ัดเจน ประการแรกปัจจยัส่วนบคุคลบางประการสัมพันธ์เชิงสถิติกับ 

ความเขม้ของอัตลักษณ์และความเส่ียงของแรงบีบข้ามกลุ่ม (เช่น อายุ ช่วงชวีิต สถานภาพ

สมรส อาชีพ/ภาคเศรษฐกจิ และรายได้ซึ่งกำหนดวงสังคมที่คบหาและชนิดเครือข่ายที่เข้า

ร่วม) จงึคาดใหเ้กิดความแตกต่างเชิงพฤติกรรมลงคะแนนตามความผูกพันระหว่างกลุ่ม

เหลา่นี ้(Campbell et al., 1960) ประการที่สองทัศนคติทางการเมอืงเป็นเนื้อในของ 

อัตลักษณ์ โดยอัตลักษณ์ชี้กรอบจัดระเบียบทศันคติ และทัศนคติที่ถกูจัดระเบียบก็ 

ย้อนตอกย้ำอัตลักษณ์ใหม้ั่นคงขึน้ (Converse, 1964; Miller & Shanks, 1996) ประการ 
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ที่สาม การมีส่วนร่วมทางการเมอืงทำหน้าที่เปน็เครื่องทวีของอัตลักษณ์ ยิ่งเข้าร่วม

กิจกรรมของค่าย/ชุมชน ยิ่งไดร้ับสัญญาณและแรงเสริมอารมณ์บ่อยขึน้ ทำให้ความผูกพัน

ลกึขึ้นและโอกาสลงคะแนนตามความผูกพันสงูขึน้ (Verba, Schlozman, & Brady, 1995; 

Huckfeldt & Sprague, 1995) 

 ข้อเสนอเชิงปฏิบัติการเพื่อการวัดในแบบสอบถามจึงควรมุ่งประเมนิความเขม้ 

ของการระบุตัว (เชน่ รูส้กึว่าตนเป็นคนของค่าย/พรรค/เครือข่ายนี้มากเพียงใด),  

ความผูกพนัทางอารมณ์ (ภูมใิจ/รัก/ปกป้องคา่ยมากเพียงใด), และความผูกพันทางสังคม 

(มีเพื่อน/ครอบครวั/ผูน้ำที่เป็นสมาชิกค่ายเดียวกันมากเพียงใด), ควบคู่กับบรรทัดฐาน

เครือข่าย (คิดว่าคนรอบตัวคาดหวังให้เลือกค่ายนีห้รือไม)่ และต้นทนุทางสังคมหาก 

แหกคอก (กังวลว่าจะถูกมองไม่ดีถา้ไมเ่ลอืกเหมือนเครือข่ายหรือไม)่ รายการคำถาม

ทั้งหมดควรอยู่ ในสเกลไลเคิร์ต 5 ระดับ และแยกใหช้ัดจากมิติแรงกดดันทางสังคม  

เพื่อหลกีเล่ียง ความซ้อนทับ โดยใหน้้ำหนักอัตลักษณ์/ความผูกพันเป็นเรื่องของ 

ความยึดโยงและอารมณ์ต่อค่าย ขณะทีแ่รงกดดันเป็นเรื่องของความคาดหวังและ 

การควบคุมทางสังคม (แนวคิดที่ต่างกันแต่สัมพันธ์กัน) สำหรับการตรวจคุณภาพเครื่องมือ  

ให้ใช้ IOC ≥ .50 จากผู้ทรงคุณวุฒิ ทดสอบความเชื่อมั่นด้วย Cronbach’s alpha ≥ .70  

และตรวจความตรง เชงิโครงสร้างดว้ย EFA/CFA เพื่อยนืยันว่ามติิลงคะแนนตามความ

ผูกพันจำแนกออกจากมิติตามผลประโยชน์/ตามอุดมการณ์/ตามแรงกดดันอย่างเป็นระบบ 

 ในเชิงพยากรณ์เชิงสถิติ งานวิจัยสามารถตั้งสมมติฐานได้ว่า (ก) คะแนน 

อัตลักษณ์/ความผูกพนักับค่ายสูงสัมพันธ์เชิงบวกกับคะแนนพฤติกรรมลงคะแนน 

ตามความผูกพัน (ข) ระดับการมีสว่นร่วมทางการเมืองและความหนาแน่นของเครือข่าย

สนับสนุนสัมพันธ์เชิงบวกกับคะแนนความผูกพัน และทำหน้าที่เป็นตวักลาง/ตัวเสริมให้ผล

ของอัตลักษณ์ต่อพฤติกรรมแรงขึน้ (ค) กลุ่มปัจจัยส่วนบคุคลต่างกนั โดยเฉพาะอาชีพ 

และภูมิลำเนามีค่าเฉล่ียความผูกพันต่างกนัอย่างมีนัยสำคัญ และ (ง) เมื่อควบคุมมิตผล

ประโยชนแ์ละอุดมการณ์แลว้ อัตลักษณ์ยังคงมีอิทธิพลอสิระต่อการลงคะแนน ซึ่งสะท้อน

พลังของกลไก ทางสังคมอารมณ์ในระดับท้องถิ่น (Green et al., 2002; Huckfeldt & 

Sprague, 1995) 

 แม้ทฤษฎีอัตลักษณ์จะทรงพลัง แต่ก็มีข้อจำกัดที่พึงตระหนัก ไดแ้ก่ ภาวะการ

แบ่งขัว้เชิงอารมณ์ (Affective polarization) ที่อาจทำให้การถกแถลงเชิงนโยบายลำบาก 
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และเปิดช่องใหข้้อมูลบิดเบือนแพร่กระจาย (Mason, 2018) อีกทัง้โครงสร้างพรรคการเมือง

ในบางพืน้ที่อาจ ไมม่ั่นคง ทำให้อัตลักษณ์ท้องถิ่น/เครือข่ายทำหน้าทีแ่ทนพรรคได้ซึ่งสร้าง

ความหลากหลาย ของรูปแบบความผูกพันยิ่งขึน้ นักวิจัยจึงควรระบขุอบเขตของอัตลักษณ์

ที่วัดใหช้ัด (เช่น พรรคค่าย เครือข่ายอาสา กลุ่มวิชาชีพ) และรายงานผลโดยแยกพรรณา

แต่ละประเภท เพื่อลดการเหมารวม ท้ายที่สุด การเชื่อมโยงผลการวิเคราะห์กับนยั 

เชิงนโยบายควรเน้น การสร้างพื้นทีร่่วมที่ลดแรงปะทะระหว่างค่าย และส่งเสริมอัตลักษณ์

ระดับเหนือ (Superordinate identity) เช่น อัตลักษณ์คนหนองคาย ทีย่ืนอยู่เหนือ 

ความแตกต่างย่อย เพื่อให้การมีส่วนร่วมและการแข่งขันทางเลือกทางการเมอืงนำไปสู่

คุณภาพการบริการสาธารณะและความไว้วางใจในสถาบันที่สูงขึน้ 

บรรทัดฐานทางสังคมและอิทธิพลของเครือข่ายเสนอว่า การตัดสินใจ 

ทางการเมอืง ของประชาชนมิได้เกิดขึน้ในสุญญากาศ หากแต่ก่อรูปขึน้ท่ามกลาง 

ความคาดหวังของสังคม (norms) และโครงสรา้งความสัมพันธท์ี่บุคคลสังกัดอยู่ 

(Networks) ซึ่งกำหนดว่าอะไรควร ไม่ควร และคนรอบตัวทำอะไรกันจริง (Cialdini & 

Goldstein, 2004; Huckfeldt & Sprague, 1995) ในเชิงจิตวิทยาสังคม แยกบรรทัดฐาน 

ได้เป็นสองชนิดสำคัญ ได้แก่ บรรทัดฐานพรรณนา (Descriptive norms คนสว่นใหญ่ 

ทำอะไรอยู่) และบรรทดัฐานกำกับ (Injunctive norms คนสว่นใหญ่คิดว่าอะไรถูก ผิด)  

เมื่อบรรทัดฐานทั้งสองชนิดถูกทำใหเ้ด่นในสถานการณ์เดยีวกัน อทิธพิลต่อพฤติกรรม 

จะรุนแรงเป็นพิเศษ เพราะบุคคลทั้งเห็นว่าคนอื่นกำลังทำสิ่งนั้นและรูส้กึว่าเป็นสิ่งที่สังคม

คาดหวัง (Cialdini, Reno, & Kallgren, 1990; Kallgren, Reno, & Cialdini, 2000)  

บริบทท้องถ่ิน เช่น ความคาดหวังของครอบครวั ผู้นำชุมชน เครือญาติ หรือสมาคม 

วิชาชีพ จึงมอีานุภาพสูงต่อการไปใช้สิทธิ และลงคะแนนใหเ้หมือนกันในกลุ่ม โดยเฉพาะ

เมื่อกิจกรรมการเมอืงเป็นเรื่องที่ทุกคนในชุมชนพูดถงึและจับตาอยู่ใกล้ชิด 

กลไกอิทธิพลของบรรทัดฐานทำงานผา่นทั้งแรงกดดันเชิงบวก/ลบ และความ

ต้องการความสอดคล้องกับกลุ่ม บุคคลปรับทา่ทีและการกระทำเพือ่ลดความเส่ียงต่อการ

ถูกตักเตือน มองไม่ด ีหรือถูกกันออกจากวงสังคม (Deutsch & Gerard, 1955) หลักฐาน 

เชิงทดลองคลาสสกิชี้ว่า แม้ในเรื่องง่าย ๆ อย่างการรับรู้รูปทรง คนเราก็พร้อมไปกับกลุ่ม

เพื่อหลกีเล่ียงความโดดเดน่เชิงลบ (Asch, 1956) เมื่อนำมาสูส่นามเลือกตั้ง ความคาดหวัง

ว่าคนบ้านเราไปใช้สทิธกิัน หรือคนกลุ่มเราเลือกคนนั้นกัน จงึทำให้บคุคลรู้สึกว่าคำถาม

ไมใ่ช่จะเลือกอะไรด ีหากเป็นฉันจะยอมผิดแผกจากพวกเราไหม งานเชิงทฤษฎีของ Cialdini 
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ยังเตือนว่า การสื่อสารบรรทัดฐานพรรณนาแบบคนสว่นใหญ่ไม่ทำสิ่งที่ถูก อาจกอ่ผลย้อน

ศร (Boomerang effect) ได้ เช่น ขอ้ความว่ามคีนจำนวนมากไมอ่อกไปใช้สิทธิ อาจทำให้

พฤติกรรมแย่ลง เพราะทำให้การไมไ่ปคูหาดูเป็นเรื่องปกติ ในขณะทีก่ารเน้นบรรทัดฐาน

กำกับครอบครัว/ชุมชนคาดหวังว่าเราควรไปใช้สทิธิ ช่วยกันผลย้อนศรและขับพฤติกรรม 

ในทิศที่ต้องการ (Cialdini, 2003; Cialdini & Goldstein, 2004) 

นอกเหนือจากตัวบรรทดัฐานเอง โครงสร้างเครือข่ายคือบริบทที่ขยายหรือ

ลดทอนอิทธิพลดังกล่าว เครือข่ายการสนทนาทางการเมอืงที่หนาแนน่และเป็นเนื้อเดียวกัน

สูง (Dense & homophilous) มีแนวโน้มเสริมแรงทัศนคติและแบบแผนเดียวกันทั้งกลุ่ม  

ทำให้การระดมไปใช้สิทธิและการลงคะแนนแบบสอดคล้องกับพวกเราเกดิขึน้ได้งา่ย 

(Huckfeldt & Sprague, 1995; Zuckerman, 2005) ในขณะเดียวกัน เครือข่ายที่มคีวาม

หลากหลายตัดขวาง (cross-cutting networks) อาจเพิ่มการรับฟังมุมมองต่างค่าย  

ทำให้เกิดความลังเลหรอืการปรับท่าที แต่กช็่วยลดการแบ่งขั้วและแรงกดดันให้สอดคล้อง 

(Huckfeldt & Sprague, 1995) 

งานเชิงสังคมวิทยาอธบิายด้วยภาษาโครงสรา้งว่า สายสัมพันธ์อ่อน (Weak ties)  

เป็นท่อสง่ข้อมูลใหม่ ๆ ข้ามชุมชน (Granovetter, 1973) ขณะที่หลุมโครงสร้างและบทบาท 

คนกลาง (Brokers) ทำให้บรรทัดฐานของกลุ่มหนึ่งไหลไปสูอ่กีกลุม่ได้เร็วขึน้ (Burt, 2004)  

เมื่อบรรทัดฐานเริ่มแพร่กระจาย การมีเกณฑย์อมรับที่ตา่งกันของแต่ละคน (thresholds)  

จะกำหนดจุดที่พฤติกรรมของชนกลุม่น้อยกลายเป็นกระแสในชุมชน (Granovetter, 1978)  

ภาพนีอ้ธบิายได้ว่าเหตุใดประกาศ/คำชวนของผู้นำชุมชนบางคนจึงเปลี่ยนพฤติกรรม 

การไปใช้สิทธิของทั้งหมู่บ้านได้ในเวลาอันส้ัน 

หลักฐานภาคสนามเชิงทดลองยนืยันพลังของบรรทัดฐานและเครือข่ายต่อ

การเมอืงการเลือกตั้งอย่างชัดเจน การเคาะประตู โทรศัพท์ จดหมายเชิงชักชวนแบบตัวต่อ

ตัวมีผลต่อการเพิ่มอัตราการไปใช้สทิธิอย่างมนีัย (Gerber & Green, 2000) และเมื่อนำแรง

กดดันทางสังคมมาเป็นสารในจดหมาย เช่น รายงานวา่บ้านของคุณและเพื่อนบ้านจะถูก

เปรียบเทียบอัตราการไปใช้สทิธิ อัตราการไปคหูาเพิ่มสูงกว่าจดหมายทั่วไปอย่างมาก   

ซึ่งเป็นหลักฐานตรงของพลังบรรทัดฐานกำกบัในชีวิตจริง (Gerber, Green, & Larimer, 

2008) ในระดับเครือข่ายออนไลน์ การศึกษาขนาดใหญ่มากพบว่า เพียงการเห็นเพื่อนบอก

ว่าฉันไปใช้สิทธิแลว้ พรอ้มสัญญาณทางสังคม สามารถกระตุ้นการไปคูหาได้ทั้งผ่านผล

ทางตรงและการแพร่ตอ่ ๆ กัน (Bond et al., 2012) งานภาคสนามอื่นยังชี้วา่ การมีเพื่อน
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บ้านหรือสมาชิกครอบครัวไปใช้สิทธิสร้างแรงติดเชื้อทางพฤติกรรมได้จริง โดยเฉพาะใน

ชุมชนทีม่ีความสัมพันธใ์กลช้ิด (Nickerson, 2008) ทั้งหมดนี้สอดคลอ้งกับทฤษฎีบรรทัด

ฐานที่ว่า เมื่อคนรู้สกึว่าการไปคูหาเป็นทั้งสิ่งทีค่นอื่นทำ และสิ่งที่ควรทำ แรงผลักดัน 

เชิงสังคมจะทำงานอย่างเข้มขน้ 

บรรทัดฐานยังทำงานผา่นภูมิอากาศทางความเห็นของพืน้ที่ หากผู้คนรับรู้วา่ท่าที

หนึ่งเป็นกระแสหลัก ขณะที่อีกทา่ทีเป็นเสียงสว่นน้อยที่เส่ียงจะถูกโดดเด่ียว บุคคลย่อม

ลังเลที่จะเปิดเผยความเห็นหรือการเลือกที่ต่างไป เกิดสิ่งที่เรียกว่าเกลียวแหง่ความเงยีบ 

(Spiral of silence) อันทำให้ท่าทีของเสียงข้างมากยิ่งดูครอบงำยิ่งขึ้น และทวีแรงกดดันให้

สอดคล้อง (Noelle-Neumann, 1974) ในพืน้ทีท่้องถ่ินเล็ก ๆ ซึ่งการสื่อสารแบบเผชิญหน้า

และชื่อเสยีงทางสังคมสำคัญ ภูมอิากาศเช่นนี้อาจมีผลต่อทั้งการตัดสินใจไป ไม่ไป คูหา 

และทางเลือกในคูหา โดยเฉพาะในหมู่ผูท้ี่ผูกพันกับเครือข่ายแน่นแฟ้นและใหค้วามสำคัญ

กับการเป็นสมาชิกที่ดีของชุมชน 

เมื่อนำกรอบบรรทัดฐานเครือข่ายมาผูกกับกรอบแนวคิดของวิทยานพินธ์นี ้ 

จะเห็นความสอดคล้องโดยตรงกับมิติการลงคะแนนตามแรงกดดันทางสังคมของตัวแปร

ตาม กล่าวคือ การรับรูบ้รรทัดฐานพรรณนา (คนรอบตวัส่วนใหญ่ไปคูหา/เลือกค่าย

เดียวกัน) และบรรทัดฐานกำกับ (ครอบครัว/ชมุชนคาดหวังใหไ้ปคูหา/เลือกค่ายหนึ่ง) 

ร่วมกับโครงสร้างเครือข่ายที่หนาแน่นและเนือ้เดยีว จะเพิ่มความน่าจะเป็นของการเลือก 

ที่สอดคล้องกับกลุ่ม ทั้งยังสัมพันธ์กับการมีส่วนรว่มทางการเมอืงในฐานะกลไกเสริม  

ยิ่งเข้าร่วมกิจกรรมและแทรกตวัอยู่ในเครือข่ายมากเท่าไร ยิ่งรับสัญญาณบรรทัดฐานถี่ 

และแรงขึ้น สง่ผลใหแ้รงกดดันทางสังคมต่อการตัดสินใจยิ่งมากขึน้ (Huckfeldt & Sprague, 

1995; Verba, Schlozman, & Brady, 1995) จดุสำคัญเชิงแนวคิดคือ ต้องแยกแรงกดดัน

ทางสังคมออกจากความผูกพัน/อัตลักษณ์ แมท้ั้งสองจะสัมพันธ์กัน แต่แรงกดดันหมายถึง

ความคาดหวัง การควบคุมของกลุม่ (ทำเพื่อไม่ผิดแผก/ไม่เสยีหน้า) ขณะที่ความผูกพัน 

คือความยึดโยง ความรักค่าย (ทำเพราะเป็นเรา) การวัดที่ดจีึงควรถามทั้งการรบัรู้ความ

คาดหวังของคนใกลต้ัว การยอมรับ ไมย่อมรับหากเลอืกต่างและความถ่ีของการถูกชักชวน 

เพื่อสะท้อนแรงกดดันโดยตรง ไม่ใช่เพยีงรักคา่ย 

ในเชิงพยากรณ์ งานวิจยันีค้าดว่า (ก) ผู้ทีร่ับรูว้่าคนรอบตัวส่วนใหญ่ไปใช้สิทธิ

และเลือกค่ายเดียวกันจะมีคะแนนมิติลงคะแนนตามแรงกดดันทางสังคมสูงกว่า (ข)  

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



31 

 

ผู้ที่รายงานว่าครอบครวั/ผู้นำชุมชนคาดหวังใหเ้ลือกค่ายหนึ่งจะมีโอกาสเลือกสอดคล้องกับ

ค่ายนัน้สูงขึ้น แม้ควบคมุทัศนคติและผลประโยชน์สว่นบุคคล (ค) ความหนาแนน่ของ

เครือข่ายสนับสนุนและความถี่ของการถูกชักชวน (เช่น เพื่อน/ญาติชวนไปคูหา) จะสัมพันธ์

เชิงบวกกับการไปใช้สทิธิ และ (ง) ผลของบรรทัดฐานจะรุนแรงเป็นพเิศษในกลุ่มที่ใหค้่า

น้ำหนักสูงต่อชื่อเสียงทางสังคมหรือพึ่งพาเครอืข่ายเพื่อทรัพยากรในชีวิตประจำวัน ทั้งหมด

นี้สอดคล้องกับหลักฐานภาคสนามเชิงทดลองและทฤษฎีโครงสร้างเครือข่ายที่ทบทวน

ข้างต้น (Gerber & Green, 2000; Gerber, Green, & Larimer, 2008; Bond et al., 2012; 

Huckfeldt & Sprague, 1995) 

ท้ายที่สุดแม้บรรทัดฐานและเครือข่ายจะชว่ยใหเ้ข้าใจพฤติกรรมการเลือกตั้ง 

ในมิติแรงกดดันทางสังคมไดด้ ีแต่ก็มีขอ้ควรระวังในการสื่อสารนโยบายและการออกแบบ

เครื่องมือวัด เช่น การสื่อสารตัวเลขคนสว่นใหญไ่มไ่ปคูหา อาจทำให้การไมไ่ปคูหา

กลายเป็นเรื่องธรรมดา (Cialdini, 2003) หรือการถามคำถามที่เสี่ยงต่อแรงกดดัน 

ทางสังคมสูงอาจกอ่อคติการตอบ (Social desirability bias) นักวิจัยจึงควรเน้นบรรทัดฐาน

กำกับเชิงบวกในการสื่อสาร และใช้เทคนิคการวัดที่ลดอคติ เช่น ย้ำความเป็นความลับ 

ของคำตอบ หรือใช้ถ้อยคำปลายเปิดก่อนปิดเพื่อประเมินแรงกดดันอย่างรอบคอบ  

ทั้งหมดนี้เพื่อให้การตีความผลในบริบทจังหวัดหนองคายมีความแมน่ยำและเป็นประโยชน์

เชิงนโยบายจริง 

 

แนวคดิและทฤษฎเีกี่ยวกับการมีส่วนรว่มทางการเมือง 

 

 โมเดลอาสาสมัครเชิงพลเมือง หรือโมเดลทรัพยากร อธบิายว่าทำไมบางคน 

จึงมสีว่นร่วมทางการเมืองมากกว่าคนอื่น โดยเสนอว่า การเขา้ร่วมมิไดเ้กิดจากแรงจูงใจ 

เพยีงอย่างเดียว แต่เปน็ผลลัพธ์ของการบรรจบกันระหว่างทรัพยากรที่มีอยู่ (เวลา เงิน  

และทักษะพลเมือง ในการเขยีน พูด นำประชมุ จัดการเอกสาร) กับแรงจูงใจ/การมีสว่น

ร่วมทางจติวิทยา (ความสนใจทางการเมอืง ความรู้สึกมพีลังหรอืประสทิธิผลทางการเมือง 

Political efficacy) และเครือข่ายการชักชวน (Being asked/recruitment) ที่เปิดโอกาสให้ถูก

ดงึเข้าไปในกจิกรรม (Verba, Schlozman, & Brady, 1995; Brady, Verba, & Schlozman, 

1995) กล่าวใหช้ัด โมเดลนี้เห็นว่าผู้ที่มเีวลา มีเงิน มีทักษะ และถูกชักชวนบ่อย ย่อมเข้าสู่

เวทีการเมอืงไดง้่ายกว่าและบ่อยกว่าคนที่มทีรัพยากรและโอกาสเหลา่นีน้้อย การเขา้ร่วม 
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ก็จะแพงเกินไปในเชิงต้นทุน แม้จะสนใจการเมอืงก็ตาม (Rosenstone & Hansen, 1993)  

ข้อถอดความที่สำคัญคอื การเข้าร่วมไม่ใช่คุณลักษณะนิสัยส่วนบุคคลถาวร แต่เป็นผลจาก

โครงสร้างโอกาสและการลงทุนพัฒนาทักษะในชีวิตประจำวัน เช่น การฝึกนำกิจกรรม 

ในวัด/โบสถ ์สมาคมชุมชน สหกรณ์ โรงเรียน หรอืสถานที่ทำงาน ซึ่งเป็นโรงเรียนทักษะ

พลเมืองนอกระบบการเมอืงที่ทำให้คนธรรมดาพร้อมต่อการมีส่วนร่วมโดยแทบไมรู่้ตัว 

(Verba et al., 1995; Schlozman, Verba, & Brady, 2012) 

 เมื่อนำโมเดลทรัพยากรมาผูกกับการตัดสินใจเลอืกตั้ง จะเข้าใจได้ว่าทำไมการ 

มีส่วนร่วมทางการเมอืงจงึสัมพันธ์กับการไปใช้สทิธิ และแบบแผนการลงคะแนนอย่างเป็น

ระบบ ผู้ที่เข้ารว่มกิจกรรมสาธารณะเป็นประจำมักลดต้นทุนข้อมูล (รู้ช่องทาง เข้าถงึ

ข่าวสาร รู้จักผู้สมัคร/นโยบาย) เพิ่มความมัน่ใจว่าตนมผีลต่อการเมือง และถูกชักชวนใหไ้ป

คูหา/สนับสนุนผู้สมัครบ่อยครั้งขึ้น ผลรวมคือความนา่จะเป็นในการไปใช้สิทธิสูงกว่า และ

เมื่อตัดสนิใจในคูหาก็มักมีกรอบคิดที่เป็นระบบมากขึ้น บางคนจึงโนม้ไปสู่การลงคะแนน

ตามอุดมการณ์ (เพราะเชื่อมโยงนโยบายกับคณุค่าของตนได้ดีขึ้น) หรือตามผลประโยชน์

สาธารณะ (เพราะประเมนิผลไดเ้สยีของนโยบายท้องถิ่นไดช้ัดขึ้น) ในขณะที่การอยู่ใน

เครือข่ายเข้มขน้ก็ทำให้แรงกดดันทางสังคมทำงานได้แรงขึ้น (Verba et al., 1995; 

Rosenstone & Hansen, 1993) ในมุมแคลคูลัสของการลงคะแนน (R = pB − C + D)  

การเขา้ร่วมชว่ยลด C (ต้นทุนเวลา/ข้อมูล) และเพิ่ม D (ความรู้สึกหน้าที่/การเป็นเจ้าของ

ชุมชน) จึงทำใหก้ารไปคูหาคุ้มค่ามากขึน้ แม้ p (โอกาสที่เสยีงตนชี้ขาด) จะเล็กก็ตาม (Riker & 

Ordeshook, 1968; แนวคิดอธิบายในบทก่อน) 

 หลักฐานเชิงประจักษ์สนับสนุนองค์ประกอบทัง้สามของโมเดลอย่างกว้างขวาง  

งาน Beyond SES ชี้ว่าความแตกต่างดา้นสถานะเศรษฐกิจ–สังคม (การศึกษา อาชีพ 

รายได้) อธบิายการเข้าร่วมได้เพียงสว่นหนึ่ง แต่ตัวทำนายที่เฉียบคมกว่าคือทักษะพลเมือง

ที่ได้จากการปฏิบัติจริง เช่น เคยวางแผนงาน ร่างหนังสอื ลงนามรวบรวมรายชื่อ  

จัดประชุม ซึ่งสร้างความสามารถและความมัน่ใจให้ย้ายจากกิจกรรมชุมชนไปสู่กจิกรรม

การเมืองได้ (Brady et al., 1995; Verba et al., 1995) ด้านเครือข่ายชักชวน พบอย่าง

เสมอต้นเสมอปลายว่า การถูกถามเพียงอย่างเดยีวก็เพิ่มโอกาสเข้าร่วมอย่างมีนัย 

(Rosenstone & Hansen, 1993) ผลการทดลองภาคสนามสมัยใหมย่ืนยันว่า การเคาะประตู 

โทรศัพท์ จดหมาย หรอืข้อความที่ทำให้ผู้มสีทิธิรู้สึกว่ามีคนชวน/มีคนคาดหวัง จะเพิ่ม

อัตราการไปใช้สิทธิอย่างสม่ำเสมอ (Gerber & Green, 2000; Gerber, Green, & Larimer, 
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2008) เมื่อเทียบในมิติทรัพยากร เวลา มักเป็นคอขวดที่สุดในกลุม่แรงงานนอกระบบ/

ชั่วโมงยดืหยุ่นต่ำ ขณะที่ทักษะพลเมืองกระจายไม่เท่ากันระหว่างอาชพี/สถาบันทางสังคม 

ผู้ที่ทำงานบริหาร/ประสานงานในที่ทำงานหรอืองค์กรชุมชน จะสะสมทักษะที่นำไปใช้ใน

กิจกรรมทางการเมอืงไดม้ากกว่า (Verba et al., 1995; Schlozman et al., 2012) 

 นัยเชิงความเสมอภาคที่โมเดลนี้เน้นคือ การบดิเบี้ยวเชิงตัวแทน 

(Representational distortion) ซึ่งเกิดขึน้เมื่อทรัพยากรและโอกาสชักชวนกระจุกตัวอยู่ใน

กลุ่มที่มีฐานะ/การศึกษา/อาชีพบางประเภท ทำให้เสยีงการเมอืงของพวกเขาดังกว่าเสียง

ของผู้มีทรัพยากรต่ำ แม้ทุกคนมีสิทธิเท่ากันกต็าม (Verba et al., 1995; Schlozman et al., 

2012) สำหรับจังหวัดหนองคาย ประเด็นนีช้วนให้ผู้กำหนดนโยบาย/ผูจ้ัดการเลือกตั้งมอง

ไกลกว่าการรณรงค์วนัเลือกตั้งไปสู่การลงทุนในโครงสร้างฝึกทักษะพลเมือง และช่องทาง

ชักชวนที่ทั่วถึง ตลอดทัง้วาระ เช่น ศนูย์เรียนรูท้ักษะสาธารณะใน อปท./สถานศึกษา 

เครือข่ายอาสาสมัครชมุชน กลไกรับฟังเชิงรุก และขอ้มูลสาธารณะทีเ่ข้าถงึง่าย ส่ิงเหลา่นี้

ทำหน้าที่ลดช่องว่างทรพัยากร และทำให้การเข้าร่วมไมใ่ช่ภาระเฉพาะคนมีเวลา/การศึกษา

เท่านั้น 

 โมเดลทรัพยากรยังช่วยตีความความแตกต่างทางปัจจัยสว่นบุคคลที่มักพบในงาน

เลือกตั้งจริงอย่างเป็นระบบ กลุ่มวัยทำงานชัว่โมงยาว/การเดินทางไกลย่อมมีต้นทุนเวลา 

(C) สูง จงึไปคูหาน้อยกว่ากลุ่มที่จัดการเวลาไดเ้อง ขณะที่ผู้มรีายได้สูงกว่ามักมีอำนาจ

ต่อรองเวลา/เขา้ถึงขอ้มูลและเครือข่ายที่เอือ้ต่อการเข้าร่วมมากกว่า (Leighley & Nagler, 

2013) ในทางกลับกัน ผู้สูงอายุแม้มรีายได้จำกัด แต่อาจมีเวลาและเครือข่ายชุมชน

หนาแน่นกว่า จึงมอีัตราเขา้ร่วมสูงกว่าที่คาดจากฐานะอย่างเดยีว การแทรกตัวอยู่ 

ในสถาบันที่ฝึกทักษะพลเมอืง เช่น สมาคมอาชีพ/กลุ่มศรัทธา ก็ยกระดับโอกาสเข้าร่วม 

โดยไม่ขึน้กับการศึกษาทางการ (Verba et al., 1995) ดา้นดจิิทัล งานสังเคราะห์พบว่าการ

ใช้อินเทอร์เน็ต/เครือข่ายสังคมสามารถเชื่อมต่อบุคคลกับข้อมูล การชักชวน และกิจกรรม

ได้เพิ่มขึ้น แม้ผลจะขึ้นกับบริบทและคุณภาพกิจกรรม (Boulianne, 2009) สรุปคือ ปัจจัย

สว่นบุคคลไม่ใช่ชะตากรรม แตท่ำงานผา่นทรพัยากร ทักษะ และเครอืข่ายที่แตกต่าง  

ซึ่งสามารถออกแบบนโยบายเพื่อบรรเทาได้ 

 ในเชิงกระบวนการ โมเดลนี้เข้ากันได้ดีกับกรอบวิจัยของวิทยานิพนธฉ์บับนี้ 

ที่วางการมีสว่นร่วมทางการเมอืงเป็นตัวแปรอสิระที่สง่ผลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งและ

เชื่อมโยงกับทัศนคตทิางการเมอืง และปัจจัยสว่นบุคคลโดยตรง กล่าวคือ (1) ปัจจัยสว่น
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บุคคลกำหนดต้นทนุ โอกาสของการเขา้ร่วมผา่นทรัพยากรและทักษะ (2) ประสบการณ์

การเขา้ร่วมลดต้นทุนขอ้มูลและเพิ่มประสิทธิผลทางการเมอืง ทำให้โอกาสไปคูหาสูงขึ้น 

และเมื่อตัดสนิใจในคูหา การประเมินนโยบาย/ผู้สมัครก็มีกรอบมากขึ้น ส่งผลให้การ

ลงคะแนนตามผลประโยชน์ หรือตามอุดมการณ์ชัดเจนขึ้น (3) การอยู่ในเครือข่าย

เข้มข้นเพิ่มการถูกชักชวนและแรงคาดหวังทางสังคม ทำให้การลงคะแนนตามแรง

กดดันทางสังคมมีโอกาสเกิดสูงขึ้น และ (4) ประสบการณ์เข้าร่วมซ้ำ ๆ ยังเสริมความ

ผูกพันกับค่าย/พรรค/ผู้นำท้องถิ่นผ่านปฏิสัมพันธ์ในเครือข่าย จึงสัมพันธ์กับการ

ลงคะแนนตามความผูกพันด้วย (Verba et al., 1995; Rosenstone & Hansen, 1993; 

Gerber & Green, 2000) 

 สำหรับการดำเนินงานเชิงวัดในแบบสอบถาม การประเมนิการมีสว่นร่วมทาง 

การเมืองให้สอดคล้องโมเดลทรัพยากรควรรวม (ก) ตัวชี้วัดทรัพยากร เวลา (ว่าง/ยืดหยุ่น),  

เงนิ (ความสามารถแบกรับค่าใช้จา่ยร่วมกิจกรรม), และทักษะพลเมือง (ความถี่ของการ

เขียนหนังสือราชการ/โพสต์สาธารณะ นำประชุม จัดกจิกรรม ประสานหน่วยงาน) (ข) 

ตัวชีว้ัดแรงจูงใจ/ทัศนคติ ความสนใจการเมอืง ความรู้สึกมพีลัง/ประสทิธิผล และ (ค) 

ตัวชีว้ัดเครือข่ายชักชวน ความถี่ถูกชวนจากครอบครัว เพื่อน ผู้นำชุมชน อปท./ผู้สมัคร  

โดยใช้สเกลไลเคิร์ต 5 ระดับและดัชนีรวมภาพรวม พร้อมตรวจความตรง/ความเชื่อมั่นของ

สเกล (IOC ≥ .50; Cronbach’s alpha ≥ .70) และพิจารณา EFA/CFA เพื่อยนืยันโครงสร้าง

สามเสาหลักของโมเดล หากขอ้มูลเอือ้ อาจทดสอบบทบาทตัวกลาง (Mediation) ของการ

มีส่วนร่วมระหว่างทรัพยากรพฤติกรรมการเลือกตั้ง และบทบาทตัวเสริม (Moderation) 

ของการถูกชักชวนต่อความสัมพันธ์ดังกล่าว (Brady et al., 1995; Rosenstone & Hansen, 

1993) 

 ในเชิงพยากรณ์เชิงสถิติ วิทยานิพนธน์ี้สามารถตั้งสมมติฐานว่า (ก) ระดับทักษะ

พลเมือง และเวลา สูง สัมพันธ์เชิงบวกกับคะแนนการมีสว่นร่วมทางการเมอืง (ข) ความถี่

การถูกชักชวนสัมพนัธ์เชิงบวกกับทั้งการมีสว่นร่วมและการไปใช้สทิธิ (ค) คะแนนการมีส่วน

ร่วมสูงสัมพันธ์เชิงบวกกับความน่าจะเป็นการไปใช้สทิธิและกับมิติการลงคะแนนที่มแีบบ

แผน (ตามอุดมการณ์/ผลประโยชน์) และ (ง) เมื่อควบคุมทัศนคติและปัจจัยสว่นบคุคลแล้ว  

การมีสว่นร่วมยังคงมีอิทธิพลอิสระต่อพฤติกรรมการเลือกตั้ง ทั้งหมดนีส้อดคลอ้งกับ

ทฤษฎีและหลักฐานเชิงทดลอง/เชิงสังเกตการณ์ที่มีอยู่ (Verba et al., 1995; Brady et al., 

1995; Gerber & Green, 2000; Gerber et al., 2008; Leighley & Nagler, 2013) 
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 ท้ายที่สุดโมเดลทรัพยากรมิไดเ้ป็นเพียงคำอธบิายเชิงวชิาการ หากแต่ชี้

แนวนโยบายที่จับต้องได้ การยกระดับทักษะพลเมืองผ่านสถาบันท้องถ่ิน การออกแบบ

ช่องทางชักชวนที่เข้าถงึกลุ่มทรัพยากรตำ่ การลดต้นทุนเวลา/ข้อมูล (เช่น ช่องทางข้อมูล

สาธารณะที่เข้าใจง่าย เวลาเลือกตั้งที่เหมาะกับแรงงาน) ล้วนเป็นคนัโยกที่ทำใหก้ารเขา้

ร่วมกว้างขวางและเท่าเทียมขึน้ ในบริบทจังหวัดหนองคาย สิ่งเหลา่นี้จะช่วยใหเ้สียงของ

ประชาชนกลุ่มหลากหลายเข้าไปอยู่ในการตัดสินใจท้องถิ่นอย่างแท้จริง และยกระดับ

คุณภาพประชาธิปไตยเชิงปฏิบัติในระยะยาว (Schlozman et al., 2012; Putnam, 2000)  

 การมีสว่นร่วมทางการเมืองคือการกระทำใด ๆ ของประชาชนที่มีเป้าหมายสง่ผล 

ต่อการตัดสินใจเชิงสาธารณะ ไมว่่าจะผ่านระบบผู้แทน การกำหนดนโยบาย การจัดสรร

ทรัพยากร หรือการตรวจสอบความรบัผิดชอบของผู้ดำรงตำแหน่ง แนวคิดร่วมสมัยมองว่า 

การมีสว่นร่วมเกิดจากการบรรจบกันของทรัพยากร เวลา เงนิ ทักษะพลเมือง แรงจูงใจ 

ทางจิตวทิยาการเมอืง และโครงสร้างการชักชวนภายในเครือข่ายทางสังคม ซึ่งร่วมกัน 

ลดต้นทุน เพิ่มความมัน่ใจ และเปิดช่องทางให้เข้าถงึกิจกรรมที่สง่ผลต่อการเมืองในระดับ

พืน้ที่และระดับชาติ (Verba, Schlozman, & Brady, 1995; Brady, Verba, & Schlozman, 

1995; Rosenstone & Hansen, 1993) สำหรับบริบทการปกครองทอ้งถ่ินในจังหวัด

หนองคาย การมีส่วนรว่มของประชาชนเชื่อมโยงอย่างใกล้ชิดกับคุณภาพบริการสาธารณะ 

การจัดสรรงบประมาณ และกลไกตรวจสอบความโปร่งใส จงึมีนัยสำคัญต่อพฤติกรรมการ

เลือกตั้ง ทั้งในมิติการไปใช้สิทธิและมติิการตัดสนิใจในคูหาวรรณกรรมคลาสสกิจำแนก 

การมีสว่นร่วมเป็นรูปแบบเชิงกิจกรรมหลายหมวด เช่น การลงคะแนน การรณรงค์หาเสียง 

การติดต่อเจ้าหน้าที่รัฐ การร่วมกิจกรรมแก้ปญัหาชุมชน รวมทั้งการประทว้งและแรง

กดดันนอกสถาบัน ซึ่งแต่ละแบบสะท้อนต้นทนุ ทักษะ และเครือข่ายที่แตกต่างกนัของ

ผู้เข้าร่วม (Milbrath & Goel, 1977; Verba et al., 1995; Teorell, Torcal, & Montero, 2007) 

งานสมัยใหม่เสนอภาพที่ละเอียดขึน้ โดยแยกสภาวะการมีส่วนรว่มเชิงศักยภาพออกจาก

การกระทำจริงคือภาวะความสนใจ ความใส่ใจ และความพร้อมเชิงทักษะ กับการลงมือทำ

จริงในกจิกรรมที่มีผลตอ่การเมอืงซึ่งช่วยอธบิายวงจรการงอกเงยจากการตื่นตวัสู่การลง

มือในสนามเลือกตั้งได้ชัดเจนยิ่งขึ้น (Ekman & Amna, 2012) ในพืน้ทีท่้องถ่ิน การร่วมเวที

สาธารณะ การติดตามข้อมูลการเมอืงท้องถิ่น การติดต่อ อปท. การอาสาทำงานเพื่อ

ประโยชน์สาธารณะ และการเผยแพร่ขอ้มูลหรือข้อคิดเห็นผ่านช่องทางสื่อ ลว้นทำหน้าที่

เป็นบันไดเรียนรู้ที่สะสมทักษะพลเมืองและทุนทางสังคม ส่งผลให้การเข้าร่วมที่ซบัซ้อนกวา่

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



36 

 

เป็นไปได้ในภายหลัง ในเชิงกลไกการมีสว่นร่วมสัมพันธ์กับพฤติกรรมการเลือกตั้งผ่าน

หลายทาง ผู้ที่มปีระสบการณ์เข้าร่วมสม่ำเสมอมักมีความรู้ทางการเมอืงสูงขึน้ เขา้ถึง

ข้อมูลและเครือข่ายได้ง่ายขึ้น มปีระสทิธิผลทางการเมอืงทั้งภายในตนและภายนอกตน

สูงขึน้ และมักถูกชักชวนใหไ้ปคูหาหรือสนับสนุนผู้สมัครบ่อยครั้ง จึงมีโอกาสไปใช้สทิธิสูง

กว่าและเมื่ออยู่ในคูหาก็มีกรอบตัดสินใจที่เป็นระบบมากขึ้น ตั้งแต่การประเมนิผลไดเ้สยี 

เชิงนโยบายไปจนถึงการจับคู่คณุค่าทางอุดมการณ์กับทางเลือกที่ชัดเจน (Verba et al., 

1995; Niemi, Craig, & Mattei, 1991; Craig, Niemi, & Silver, 1990) ในมุมของบรรทัดฐาน

และเครือข่าย ยิ่งบุคคลแทรกตัวในเครือข่ายกิจกรรมการเมืองท้องถ่ินมากเท่าใด ยิ่งรับ

สัญญาณคาดหวังจากกลุ่มบ่อยและแรงขึ้นซึ่งสง่ผลต่อการไปใช้สิทธิและทางเลือกในคูหา

อย่างมีนัยสำคัญ โดยเฉพาะในชุมชนที่เครือขา่ยหนาแน่น (Huckfeldt & Sprague, 1995) 

สภาพแวดล้อมดจิิทัลเพิ่มมิติใหม่ใหก้ารมีสว่นร่วม ทั้งด้านการเขา้ถึงขอ้มูล การระดม

ทรัพยากร และการชักชวน งานสังเคราะห์ชีว้า่การใช้อินเทอร์เน็ตและสื่อสังคมมี

ความสัมพันธ์กับการมสีว่นร่วมในรปูแบบต่าง ๆ แม้ขนาดผลขึน้กับคุณภาพของกจิกรรม

และบริบททางการเมอืง (Boulianne, 2009) กิจกรรมออนไลน์ที่มีคุณค่าเชิงประชาธิปไตย  

เช่น การติดตามข้อมูลจากแหล่งสาธารณะ การร่วมอภปิรายทีม่ีเหตุผล การชักชวนให้ไปใช้

สทิธิ และการประสานงานอาสาสมัคร สามารถขยายฐานผู้เข้ารว่มจากกลุ่มที่เข้าถงึยาก 

พร้อมทั้งลดต้นทุนเวลาและขอ้มูลของผู้มีสิทธิในพืน้ที่ห่างไกล อย่างไรก็ดีการวัดการมีสว่น

ร่วมดจิิทัลควรแยกแยะการกระทำที่มีผลต่อการเมอืงจริงออกจากการแสดงสัญลักษณ์

เพยีงผิวเผนิ เพื่อหลกีเลี่ยงการประเมนิเกนิจรงิของการมีสว่นร่วมที่สร้างผลลัพธ์ 

 สำหรับวิทยานิพนธ์ฉบบันี ้แนวคิดปฏิบตัิการของการมีสว่นร่วมควรยึดตามกรอบ 

สองชั้นคือชั้นกิจกรรมทางตรงในท้องถ่ินกับชัน้กิจกรรมทางออ้ม กิจกรรมทางตรง  

เช่น การไปใช้สทิธิ การเข้าร่วมเวทีสาธารณะหรือเวทีปราศรัย การติดต่อผู้แทนหรือ

เจา้หน้าที่ อปท. การอาสาในโครงการชุมชนและการร่วมรณรงค์หาเสยีง กิจกรรมทางออ้ม  

เช่น การติดตามข่าว การอา่นเอกสารงบประมาณหรือข้อมูลสาธารณะ การแสดงความ

คิดเห็นในพืน้ที่สาธารณะทั้งออฟไลน์และออนไลน์ และการแบ่งปันข้อมูลที่ตรวจสอบได้ 

การยึดกรอบสองชั้นนีส้อดคล้องกับแนวคิดวา่การมีส่วนรว่มมิไดเ้ป็นเพียงการไปคูหา  

แต่เป็นกระบวนการสะสมทุนทางข้อมูลและทักษะที่ทำให้การตัดสินใจในคูหามีคุณภาพขึน้

ในระยะยาว (Verba et al., 1995; Ekman & Amnå, 2012) 
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 มิติการวัดควรกำหนดชว่งเวลาอา้งองิที่ชัดเจน เช่น ช่วงสิบสองเดอืนก่อนวัน

เลือกตั้ง และใช้มาตรประมาณค่าเพื่อประเมนิความถี่และความเข้มของพฤติกรรม แต่ละ

กิจกรรมให้ผู้ตอบระบุระดับความถี่หา้ระดับตั้งแต่บ่อยมากถงึไมเ่คย จากนั้นสร้างดัชนีรวม

ภาพรวม พร้อมดัชนยี่อยสองชุดสำหรับกิจกรรมทางตรงและทางออ้มเพื่อใช้ทดสอบ

ความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการเลือกตั้งส่ีมติิของงานนี้ การกำหนดนำ้หนักของแต่ละ

กิจกรรมพึงพิจารณาทัง้ต้นทุนของผู้ตอบและผลต่อการเมือง ตัวอย่างเช่น การติดต่อ อปท. 

หรือการอาสาอาจไดร้ับน้ำหนักสูงกว่าการอา่นข่าวหนึ่งครั้ง ทั้งนีค้วรตรวจสอบความ

เสถียรของขอ้สรุปดว้ยการทดสอบแบบไม่ถ่วงน้ำหนักอกีหนึ่งชุดเพื่อเปรียบเทยีบข้อคำถาม

ที่แนะนำให้ใช้มาตรไลเคิร์ตห้าระดับ อาจครอบคลุมประเด็นต่อไปนี้ ตัวอย่างเช่น ฉันไปใช้

สทิธิทุกครั้งที่มีการเลือกตั้งท้องถิ่น ฉันเคยเข้าร่วมเวทีสาธารณะหรือเวทีปราศรัยในพืน้ที่ 

ฉันเคยติดต่อเจา้หน้าทีท่้องถ่ินเพื่อเสนอปัญหาหรือข้อคิดเห็น ฉันเคยอาสาช่วยกิจกรรม

สาธารณะของ อปท. หรือชุมชน ฉันติดตามข้อมูลการเมอืงท้องถิ่นจากแหลง่ที่เชื่อถือได้

เป็นประจำ ฉันเคยแสดงความคิดเห็นต่อประเด็นท้องถิ่นในพืน้ที่สาธารณะหรือสื่อสังคม

โดยใช้ขอ้มูลอ้างอิงที่ตรวจสอบได้ ฉันเคยชักชวนผู้อื่นใหไ้ปใช้สทิธิ การออกแบบถ้อยคำ

ควรยึดโยงกับภารกิจขององค์กรปกครองสว่นท้องถิ่นและบริการสาธารณะที่ประชาชน

สัมผัสได ้เช่น ถนน น้ำประปา การจัดการขยะ การเปิดเผยข้อมูลงบประมาณ เพื่อให้

ตัวชีว้ัดสะท้อนพฤติกรรมที่เกี่ยวข้องอย่างแทจ้ริงดา้นคุณภาพการวดัควรดำเนินตามหลัก

จิตพิสัยเริ่มจากนิยามขอบเขตเนือ้หาอย่างชัดเจน คัดกรองข้อคำถามดว้ยความตรง 

เชิงเนื้อหาโดยผู้ทรงคณุวุฒิใช้การสำรวจนำรอ่งเพื่อตรวจความเชื่อมั่นภายใน เช่น 

Cronbach alpha ตั้งเป้าไมน่้อยกว่าจุดเจ็ดและใช้การวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงสำรวจ 

เพื่อยนืยันโครงสร้างสองชั้น หากขอ้มูลเพยีงพออาจใช้การวิเคราะหอ์งค์ประกอบเชิงยืนยัน

เพื่อทดสอบความเหมาะสมของโมเดล นอกจากนี้ควรตรวจความเท่าเทียมของการวัด 

เมื่อเปรียบเทียบระหวา่งกลุ่มปัจจัยส่วนบุคคล เพื่อให้การสรุปความแตกต่างของค่าเฉล่ีย 

มีความหมาย สว่นอคตกิารตอบ ควรลดอคติเอาตัวรอดทางสังคมดว้ยการย้ำความเปน็

ความลับของคำตอบ ไม่ใช้ถ้อยคำพิพากษาคณุค่า และแทรกข้อคำถามปลายเปิดสัน้ ๆ 

เพื่อตรวจสอบตรรกะของคำตอบหากต้องการตัวชีว้ัดสรุปเพื่อใช้ในแบบจำลองเชิงสถิติ

แนะนำให้สร้างดัชนีภาพรวมการมีสว่นรว่มหนึ่งตัวและดัชนีย่อยสองตัวสำหรับกิจกรรม

ทางตรงและทางออ้ม พร้อมประเมนิค่าความสัมพันธ์กับพฤติกรรม 
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การเลือกตั้งในทั้งส่ีมติิ ได้แก่ ตามผลประโยชน ์ตามอุดมการณ์ ตามความผูกพัน และตาม

แรงกดดันทางสังคม สมมติฐานทีค่าดหมายคอื การมีสว่นร่วมสูงสัมพันธ์กับโอกาสไปใช้

สทิธิที่สูงขึน้ และสัมพันธ์กับรูปแบบการตัดสินใจที่มแีบบแผนมากขึน้เมื่อควบคุมทัศนคติ

และปัจจัยสว่นบคุคล ผลที่ไดจ้ะสนับสนุนกรอบโมเดลทรัพยากรและเสริมความเข้าใจเรื่อง

อทิธิพลของเครือข่ายและบรรทัดฐานในระดับพืน้ที่ของจังหวัดหนองคาย 

 สุดท้ายการตีความผลลัพธ์ทางนโยบายควรมุง่ลดช่องว่างของทรัพยากรและ

โอกาสของประชาชน กลยุทธ์ที่สอดคล้องกับวรรณกรรม ไดแ้ก่ การพัฒนาทักษะพลเมือง

ผ่านสถาบันท้องถ่ิน การจัดช่องทางรับฟังเชิงรกุ การเปิดเผยข้อมูลงบประมาณที่เข้าใจง่าย 

การจัดเวลาและสถานที่ลงคะแนนที่เหมาะกับรูปแบบการทำงานของประชาชน และการใช้

ช่องทางดจิิทัลเพื่อการชักชวนที่ทั่วถึง ส่ิงเหล่านี้ช่วยลดต้นทุน เพิ่มแรงจูงใจ และขยาย

เครือข่ายชักชวน ซึ่งท้ายที่สุดส่งเสริมใหก้ารมีสว่นร่วมกระจายตวักวา้งและเท่าเทียม 

มากขึน้ในสังคมท้องถิ่น 

 

แนวคดิและทฤษฎเีกี่ยวกับทัศนคตทิางการเมือง 

 

ในการเลือกตั้งระดับท้องถิ่น ทัศนคตทิางการเมอืงหมายถึงการประเมนิค่า 

ของประชาชนต่อปริมณฑลการเมือง ทั้งตัวสถาบัน กระบวนการเลอืกตั้ง ผู้สมัคร/ค่าย 

นโยบาย และผลลัพธ์ทีค่าดหวัง ซึ่งมีทั้งองค์ประกอบดา้นความรู้สกึ (Affect) ความคิด

เหตุผล (Cognition) และแนวโน้มการกระทำ (Behavioral intentions) ที่เชื่อมโยงกันเป็น

โครงสร้าง (ABC model) ทัศนคติเหลา่นีไ้มไ่ด้กระจัดกระจาย หากแตจ่ัดระเบียบเป็นระบบ

ความเชื่อที่สัมพันธ์กัน ตามกรอบอุดมการณ์และประเด็นที่บุคคลใหค้วามสำคัญ 

(Converse, 1964) เมื่อทัศนคติมีโครงสร้างชัด จงึทำหน้าที่เป็นสะพานระหว่างข้อมูลที่

รับเข้ามากับการตัดสินใจในคูหา โดยเฉพาะเมื่อผูเ้ลือกตระหนักถึงความแตกต่าง 

เชิงประเด็นของคู่แข่งและถอืว่าประเด็นนั้นสำคัญกับตน (Carmines & Stimson, 1980; 

1989) ในระดับจุลภาค กระบวนการรับ คัดกรอง หยิบใช้ขอ้มูล (Receive Accept Sample) 

ทำให้ทัศนคติขบัพฤติกรรมได้เป็นระบบ ผูท้ี่เอาใจใสก่ารเมืองสูงรับสารมากกว่า จากนัน้

ยอมรับเฉพาะสารที่สอดคล้องกับแนวโน้มเดมิ และเมื่อถึงเวลาเลือกก็หยิบเหตุผล/ 

ความทรงจำที่เข้าถึงง่ายออกมาใช้อธิบายการลงคะแนน (Zaller, 1992) ดังนั้น การวัด

ทัศนคติที่ดีต้องสะท้อนทั้งเนื้อหา (เราคิด/รู้สึกอย่างไรกับเรื่อง X) และพลังของทัศนคติ 
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(เราสำคัญ มั่นใจ ยึดมั่นเพียงใด) เพราะองค์ประกอบหลังทำนายความคงเส้นคงวาและแรง

กดดันเชิงพฤติกรรมทีท่ัศนคติจะส่งต่อไปยังการลงคะแนน (Krosnick, 1990) 

สำหรับบริบทการเมอืงท้องถิ่นของจังหวัดหนองคาย แกนทัศนคติทีม่ีความหมาย 

เชิงนโยบายและจับต้องไดค้วรเน้นที่ (1) ความสำคัญของการเลือกตั้งท้องถ่ินในฐานะ

เครื่องมือกำหนดคุณภาพชีวิต (2) ความโปร่งใสและธรรมาภิบาลของกระบวนการ ตั้งแต่

การหาเสียง การใช้/เปิดเผยงบ ไปจนถึงการรับฟังประชาชน (3) ความยุติธรรมและความ

เป็นกลางของการแข่งขันและกติกา (Perceived fairness/clean election) และ (4)  

ความคาดหวังต่อผลลัพธ์ว่าการเลือกตั้งจะนำไปสู่บริการสาธารณะ/โครงสร้างพื้นฐานที่ดี

ขึน้จริง (Birch, 2011; Norris, 2014) แกนเหล่านี้สอดรับกับวรรณกรรมว่าด้วยความ

ไว้วางใจและการสนับสนุนระบอบ (Regime/institutional support) ซึ่งเห็นว่าความไว้วางใจ

มิใช่เพยีงความรู้สกึเชิงอารมณ์ แต่ตั้งอยูบ่นการรับรู้ความชอบธรรมเชิงกระบวนการและ

ผลลัพธ์ (Easton, 1975; Levi & Stoker, 2000; Tyler, 2006) นอกจากนี้ ประสทิธิผลทาง

การเมือง (Political efficacy) ทั้งภายในตน (internal) และภายนอกตน (External) ยังเป็น

กุญแจสำคัญ ผู้ที่เชื่อว่าตนเขา้ใจและทำอะไรได ้และสถาบันตอบสนองได้ มักเชื่อมทัศนคติ

ไปสู่การมีส่วนร่วม/การไปคูหาไดม้ากกว่า (Niemi, Craig, & Mattei, 1991; Craig, Niemi, & 

Silver, 1990) งานของ Ajzen (1991) เสริมภาพนีด้ว้ยกรอบทฤษฎีพฤติกรรมตามแผน 

(TPB) ที่ชี้วา่ความตั้งใจจะกระทำ เช่น ไปใช้สิทธิ ถูกกำหนด โดยทัศนคติต่อพฤติกรรม

บรรทัดฐานสังคมที่รับรู้และการควบคุมพฤตกิรรมที่รบัรู้ ซึ่งสององค์ประกอบหลังเชื่อม

ตรงกับมิตแิรงกดดันทางสังคม และประสทิธผิล/ความสะดวกในงานนี้ 

มิติการวัดเชิงปฏิบตัิการของทัศนคตทิางการเมืองในวิทยานิพนธ์นี้จงึควร

ประกอบด้วยสเกลย่อยที่วัดทั้งทิศทาง ระดับความเห็นด้วย และพลังของทัศนคติ  

อย่างน้อยสี่แกนหลักที่โยงกับกรอบแนวคิดคือ ความสำคัญของการเลอืกตั้งท้องถิ่น 

(Importance/salience) ความโปร่งใส (Transparency) ความยุติธรรม (Procedural 

fairness/electoral integrity) และความคาดหวังต่อผลลัพธ์/การตอบสนองของ อปท. 

(Expected responsiveness/service quality) โดยควบคู่ด้วยตัวชีว้ัดประสทิธิผลทางการเมือง 

(Internal/external efficacy) และพลังของทัศนคติ (Importance, certainty, commitment) 

เพื่อใช้เป็นตัวทำนาย/ตวัเสริมแรงไปยังพฤติกรรมการเลือกตั้งส่ีมติิของงานนี้ (Converse, 

1964; Krosnick, 1990; Niemi et al., 1991) ในทางปฏิบตัิ ขอ้คำถามควรใช้ไลเคิร์ต 5 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



40 

 

ระดับ (เห็นดว้ยอย่างยิง่–ไมเ่ห็นดว้ยอย่างยิ่ง) โดยวางข้อความให้ยึดโยงกับภารกิจท้องถ่ิน 

และตรวจจบัทั้งเนื้อหาและพลัง ตัวอย่างเช่น 

ความสำคัญ การเลือกตั้งท้องถิ่นมีผลต่อคุณภาพชีวิตประจำวันของคนหนองคาย 

เสียงของฉันมีความหมายต่อทิศทางบริการสาธารณะของพื้นที่ (Ajzen, 1991; Zaller, 

1992) 

ความโปร่งใส ฉันคาดหวังใหผู้้สมัครเปิดเผยแหลง่ที่มาของงบ/แผนการใช้จา่ย

อย่างตรวจสอบได ้/ อปท. ควรเปิดข้อมูลสาธารณะในรูปแบบที่ประชาชนเข้าใจง่าย (Tyler, 

2006; Norris, 2014) 

ความยตุิธรรม เชื่อว่ากติกาเลือกตั้งท้องถิ่นในพืน้ที่มคีวามเป็นกลางและเท่าเทียม 

/ การร้องเรียนและขอ้โต้แย้งไดร้ับการพิจารณาอย่างเป็นธรรม (Easton, 1975; Birch, 

2011) 

ความคาดหวังต่อผลลัพธ์ การเลือกตั้งครั้งนีจ้ะนำไปสูก่ารปรับปรุงบริการ

สาธารณะ/โครงสร้างพืน้ฐานที่เห็นผลจริง (Levi & Stoker, 2000) 

ประสทิธิผลทางการเมอืง (Internal/external) ฉันเขา้ใจการเมอืงท้องถิ่นพอจะ

ตัดสินใจไดด้ว้ยตนเอง / เจ้าหน้าที่ท้องถิ่นพร้อมรับฟังและตอบสนองข้อเสนอของประชาชน 

(Niemi et al., 1991; Craig et al., 1990) 

พลังของทัศนคติ ประเด็นความโปร่งใส/ความยุติธรรมมีความสำคัญกับฉันเป็น

พิเศษ / ฉันมั่นใจในท่าทีของตนแม้มขี้อมูลโต้แย้ง (Krosnick, 1990) 

การพัฒนาสเกลที่ดีควรดำเนินตามหลักวิธีวิจยัเชิงจิตพิสัยอย่างเป็นขั้นตอน  

เริ่มจากนิยามเชิงแนวคดิใหช้ัด (Content domain) สร้างขอ้คำถามมากกว่าที่ต้องใช้  

คัดกรองด้วยความตรงเชิงเนื้อหาโดยผู้ทรงคณุวุฒิ (IOC) แล้วดำเนินการสำรวจนำร่อง 

เพื่อตรวจความเชื่อมั่นภายใน เช่น Cronbach’s alpha ≥ .70 และโครงสร้างแฝงด้วยการ

วิเคราะห์องค์ประกอบ (EFA/CFA) ให้ไดม้ิติที่จำแนกจากกันจริง (DeVellis, 2016; Hair, 

Black, Babin, & Anderson, 2019) เมื่อต้องเปรียบเทียบคะแนนระหวา่งกลุม่ปัจจัยสว่น

บุคคล เช่น เพศ ช่วงวยั อาชีพ รายได้ ควรตรวจความเท่าเทียมของการวัด (Measurement 

invariance) อย่างน้อยในระดับโครงสร้างและค่าสัมประสทิธิ์ (Configural/metric/scalar) 

เพื่อใหก้ารเปรียบเทียบความตา่งของค่าเฉล่ียมีความหมาย (Vandenberg & Lance, 2000) 

ขณะเดียวกันควรออกแบบข้อความเชิงลบสลับเชิงบวกเล็กน้อยเพื่อลดอคติการเห็นดว้ย 

ทุกข้อ (Acquiescence) และลดอคติเอาตัวรอดทางสังคม โดยย้ำความลับและตั้งคำถาม 
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ที่องิพฤติกรรม/สถานการณ์ ไม่ใช่คำตัดสินค่านิยมล้วน ๆ (Tourangeau & Yan, 2007)  

ในพืน้ที่ที่ขา่วสารและกรอบความหมายผันแปรง่าย การใส่ตัวชีว้ัดการรับสัญญาณ/กรอบ

สาร (Framing/cues) เช่น ฉันเห็นข้อความรณรงค์เรื่องความโปร่งใสของผู้สมัคร X บ่อย  

จะช่วยควบคุมความแตกต่างด้านการเปิดรับข้อมูล (Chong & Druckman, 2007; Zaller, 

1992) 

ในเชิงเชื่อมโยงกับกรอบแนวคิดของวิทยานพินธ์ ทัศนคติที่เน้นความสำคัญ  

ความโปร่งใส ความยตุธิรรม ความคาดหวังผลลัพธ ์และหนุนด้วยประสทิธิผลทาง

การเมือง มีแนวโน้มผลักดันการลงคะแนนตามอุดมการณ์ เพราะจับคู่คุณคา่กับผู้สมัคร 

ได้สม่ำเสมอ และตามผลประโยชน์สาธารณะ เพราะประเมนินโยบายบนฐานคุณภาพ

บริการจริง พร้อมทั้งทำให้ต้นทุนการตัดสินใจลดลง ผ่านความมัน่ใจและความชัดเจน 

ของกรอบความคิด ทัศนคติ ยังมปีฏิสัมพันธ์กบับรรทัดฐาน/เครือข่าย เมื่อบรรทัดฐาน

ชุมชนสอดคล้องกับทัศนคติเดมิ แรงผลักดันไปสูพ่ฤติกรรมจะทวีคณู แต่เมื่อขัดแย้งกัน 

ความลังเล/ความกำกวมของทัศนคติ (Ambivalence) อาจเกิดขึน้ ทำใหก้ารลงคะแนน

ออ่นไหวต่อกรอบสารและสัญญาณจากชนชั้นนำมากขึน้ ซึ่งเป็นประเด็นที่การวัดพลัง 

ของทัศนคติชว่ยจบัสัญญาณได ้(Krosnick, 1990; Chong & Druckman, 2007) ภาพรวม 

จึงชีว้่าทัศนคติทางการเมืองไม่ได้เป็นเพียงทิศทางเห็นด้วย ไมเ่ห็นด้วย แต่คือทรัพยากร 

ทางจิตวทิยาที่หากวัดไดเ้ที่ยงตรง สามารถทำนายรปูแบบการลงคะแนนทั้งสี่มิติของงานนี้

ในบริบทจังหวัดหนองคายอย่างมีพลังและตรวจสอบได้เชิงสถิติ 

 

แนวคดิและทฤษฎเีกี่ยวกับปัจจัยที่มีผลต่อพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น 

 

ปัจจัยสว่นบคุคลมไิด้เป็นเพยีงฉลากบอกคุณลักษณะของประชาชนเทา่นั้น  

แต่ทำหนา้ที่เป็นช่องทางที่ทรัพยากร โอกาส และเครือข่ายทางสังคมไหลผา่น จงึมี

ศักยภาพ จะกำหนดทั้งระดับการไปใช้สิทธิและรูปแบบการตัดสินใจในคูหา การทบทวน

วรรณกรรมจำนวนมากสะท้อนข้อค้นพบสอดคล้องกันว่า ความแตกต่างดา้นอายุ เพศ 

อาชีพ รายได้ และสถานภาพครอบครวั เชื่อมโยงกับความนา่จะเป็นของการเข้าร่วมทาง

การเมือง รวมถึงความโน้มเอยีงต่อมิติการลงคะแนนที่ตา่งกัน ทั้งตามผลประโยชน์ 

ตามอุดมการณ์ ตามความผูกพัน และตามแรงกดดันทางสังคม ผลกระทบเหลา่นีส้ว่นหนึ่ง 

เกิดผ่านทรัพยากร เวลา ทักษะพลเมือง และการถูกชักชวน ซึ่งสอดรับกับโมเดล
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อาสาสมัครเชิงพลเมอืง ในอีกดา้นหนึ่งเกิดผา่นการขัดเกลาทางการเมอืงและการก่อตัว

ของอัตลักษณ์ และเครือข่ายที่แตกต่างกนัตามช่วงชวีิตและสถานภาพทางสังคมดว้ย 

อายุและช่วงชวีิตสัมพันธก์ับพฤติกรรมเลือกตั้งในสองมิติสำคัญ มิติแรกคือผล

ของวัฏจักรชีวิต บคุคลที่อายุมากขึน้โดยทั่วไปมีทรัพยากรเวลาและเครือข่ายสังคมที่มัน่คง

ขึน้ จึงมีแนวโน้มไปใช้สิทธิและติดตามการเมืองสูงกว่า กลไกอีกดา้นคือการก่อตัวของนิสัย 

ทางการเมอืง นักวิจัยพบหลักฐานว่าการไปใชส้ทิธิซ้ำ ๆ ทำให้การลงคะแนนกลายเป็นนิสัย 

ที่ยั่งยืนในช่วงชวีิต ผู้ที่เริ่มต้นดว้ยการเขา้ร่วมตั้งแต่อายนุ้อยจึงมเีส้นทางการเมอืงที่

สม่ำเสมอกว่าในระยะยาว ในทางกลับกันช่วงวยัต้นทีย่้ายที่อยู่หรือเริ่มงานใหมท่ำให้ต้นทุน

เวลาและขอ้มูลสูง อัตราการไปใช้สทิธิของกลุ่มวัยดังกล่าวจึงมักต่ำกว่าค่าเฉล่ียแม้ไม่ได้

สะท้อนความไมส่นใจการเมอืงโดยเนื้อแท้ก็ตาม (Plutzer, 2002 Smets & van Ham, 2013) 

อาชีพและรายได้สะท้อนความแตกตา่งดา้นทรพัยากรเวลาและผลประโยชน์ 

เชิงนโยบาย ผู้ประกอบอาชีพที่มีเวลายืดหยุ่นและมีทักษะการประสานงานมักสะสมทักษะ

พลเมืองมากกว่า เช่น การเขยีนเอกสาร การนำเสนอ การจัดประชุม ซึ่งย้ายถ่ายสูส่นาม

การเมืองได้โดยตรง ขณะที่อาชีพบางกลุม่ต้องใช้เวลาทำงานยาวนานและมเีวลาว่างจำกัด 

อัตราเข้าร่วมจึงต่ำกว่าในเงื่อนไขเดียวกัน ส่วนมิติรายได้เกี่ยวพันกับทัง้ต้นทุนตรงของการ 

ไปคูหาและการเข้าถงึข้อมูล รวมถึงค่าน้ำหนักผลประโยชน์จากนโยบายที่ต่างกนัตามฐานะ 

กลุ่มรายได้ต่ำอาจให้ความสำคัญกับบริการสาธารณะขั้นพืน้ฐานที่จบัต้องได้ในทันที  

กลุ่มรายได้กลางถึงสูงอาจใหค้่าน้ำหนักกับประสทิธิภาพและการบรหิารงบประมาณ  

ผลรวมคือความแตกตา่งของโครงสร้างแรงจงูใจต่อการลงคะแนนตามผลประโยชนแ์ละ

ตามอุดมการณ์อย่างมแีบบแผน (Verba, Schlozman, & Brady, 1995 Leighley & Nagler, 

2013) 

เพศและบทบาททางเพศสภาพมีพลวัตที่เปล่ียนแปลงตามยุคสมัย งานวิจัย 

ข้ามประเทศในชว่งหลายทศวรรษพบว่าช่องว่างการเขา้ร่วมระหวา่งเพศลดลงอย่างมีนัย 

ผู้หญิงมแีนวโน้มเข้าร่วมและเป็นผู้นำมากขึ้น โดยเฉพาะในบริบทที่โครงสร้างสังคมเปิด

โอกาสและมีเครือข่ายสนับสนุน การเปลี่ยนแปลงนี้เกี่ยวพันกับระดับการศึกษา การทำงาน

นอกบ้าน และบรรทัดฐานสังคมที่สนับสนุนบทบาทสาธารณะของผู้หญงิ ซึ่งล้วนลด

ข้อจำกัดดา้นทรัพยากรและเพิ่มโอกาสถูกชักชวน นอกจากนี้ ยังพบความตา่งทางเนือ้หา

บางประการในการลงคะแนนตามอุดมการณแ์ละตามผลประโยชน์ เช่น ความไวต่อประเด็น

บริการสาธารณะ การดูแลและความเป็นธรรมทางสังคมในบางกลุม่ประชากรหญงิ  
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ซึ่งสะท้อนทั้งคุณค่าที่ให้ความสำคัญและประสบการณ์ชีวิตที่แตกต่าง (Inglehart & Norris, 

2003 Burns, Schlozman, & Verba, 2001) 

สถานภาพการสมรสและโครงสร้างครัวเรือนสัมพันธ์กับการเขา้ร่วมผ่านกลไก

เครือข่ายและการจัดการเวลา คู่สมรสมแีนวโน้มไปใช้สทิธิสูงกว่าผู้โสดในหลายบริบท 

เนื่องจากไดร้ับการเตือนและชักชวนซึ่งกันและกัน รวมถึงแบ่งปันทรัพยากรและขอ้มูล 

ขณะเดียวกันครัวเรือนที่มีภาระดูแลสมาชิกอาจมีต้นทนุเวลาเพิ่มขึน้ ซึ่งกดทอนการเข้าร่วม 

ในบางช่วงชวีิต ผลพวกนี้จงึปรากฏทั้งดา้นบวกและดา้นลบตามภาระและทรัพยากรที่

แท้จริงของครวัเรือน นอกจากนี้ ครอบครวัทำหน้าที่เป็นสถาบันสำคญัในการถ่ายทอด

ทัศนคติและอัตลักษณท์างการเมอืงตั้งแตว่ัยต้น ส่งผลให้รูปแบบการลงคะแนนตามความ

ผูกพันสบืทอดต่อเนื่องระยะยาวในหลายกรณ ี(Wolfinger & Rosenstone, 1980 Jennings & 

Niemi, 1981)ประสบการณ์ทางการเมอืงหรือการเคยเข้าร่วมกิจกรรมดา้นการเมืองเป็นอีก

ปัจจัยที่เก่ียวข้องโดยตรงกับทั้งการไปใช้สทิธแิละมิติการตัดสินใจ ประสบการณ์ดังกล่าว

ทำหน้าที่ลดต้นทนุข้อมูล เพิ่มความมั่นใจและสร้างนิสัยทางการเมอืง หลักฐานเชิงสาเหตุ

ระบุว่าเมื่อบุคคลไดเ้ข้าร่วมหนึ่งครั้งความน่าจะเป็นที่จะเข้าร่วมครั้งถัดไปจะสูงขึน้ ผลนี้

สะท้อนการเรียนรู้จากการลงมอืจริงและการเชื่อมต่อกับเครือข่ายชักชวนทีค่งอยู่ต่อเนื่อง 

จึงเป็นสะพานไปสู่การตัดสินใจที่เป็นระบบมากขึ้นในคูหาทั้งตามอุดมการณ์และตาม

ผลประโยชน์ พร้อมทั้งเพิ่มความไวต่อแรงกดดันทางสังคมแบบสร้างสรรค์เมื่อเครือข่าย

สื่อสารข้อมูลเดยีวกัน (Gerber, Green, & Shachar, 2003 Verba et al., 1995) 

บริบทพืน้ทีแ่ละเครือข่ายชุมชนที่สังกัดอยู่ยังทำหน้าที่เป็นฉากหลังสำคัญ 

ของผลปัจจัยส่วนบุคคล กลุ่มอาชีพบางประเภทที่ทำงานรวมกลุ่มกันแน่น เชน่ สหกรณ์  

เกษตรแปลงใหญ่ สมาคมวิชาชีพ มักมรีะบบสื่อสารภายในที่เข้มแข็ง ผลคือสมาชิกถูก

ชักชวนและรับบรรทัดฐานคาดหวังรว่มบ่อยครัง้ อัตราการไปคูหาและความสอดคล้องของ

ทางเลือกภายในกลุม่จึงสูงตามไปด้วย ในทางกลับกัน กลุ่มคนทำงานกระจัดกระจายหรือมี

ชั่วโมงทำงานไมแ่น่นอนมักขาดช่องทางสื่อสารและการชักชวน ผลของปัจจัยสว่นบุคคล 

จึงทำงานผ่านโครงสร้างเครือข่ายที่ไมเ่ท่ากันด้วย (Huckfeldt & Sprague, 1995) 

เมื่อนำข้อค้นพบทั้งหมดมาผูกกับกรอบแนวคดิของวิทยานิพนธ์นี ้จะเห็นภาพที่

สอดคล้องกัน ปัจจัยส่วนบุคคลกำหนดทรัพยากรและโอกาสในการเข้าร่วม ซึ่งเชื่อมต่อไป

ยังการมีส่วนรว่มทางการเมอืงที่สูงหรือต่ำแตกต่างกัน การมีส่วนรว่มที่สูงกว่าจะลดต้นทุน

ข้อมูลและยกระดับประสทิธิผลทางการเมอืง ส่งผลให้การไปใช้สิทธิและกรอบการตัดสินใจ
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ในคูหามีแบบแผนมากขึน้ นอกจากนี้ปัจจัยส่วนบุคคลยังเกี่ยวพันกับโครงสร้างความเชื่อ

และอัตลักษณ์ที่ต่างกัน ทำใหค้วามโน้มเอยีงสู่การลงคะแนนตามอุดมการณ์และตามความ

ผูกพันแตกต่างกันระหว่างกลุม่ สุดทา้ยเครือข่ายที่หนาแน่นในบางกลุม่ประชากรทำใหแ้รง

กดดันทางสังคมมีพลังมากขึ้น จงึพบการลงคะแนนที่สอดคล้องกับบรรทัดฐานกลุม่เด่นชัด

กว่าในบางบรบิทสำหรบัการดำเนินการเชิงวิเคราะห์ในงานวิทยานิพนธ์นี้ ข้อเสนอเชิง

ปฏิบัติประกอบดว้ยสามช่วง ช่วงแรกใหพ้รรณนาภาพรวมดว้ยสถิตเิชิงพรรณนา แยกตาม

เพศ ช่วงอายุ สถานภาพสมรส อาชีพ และรายได้ เพื่อตรวจความสมดุลของตัวอย่างและ

ลักษณะพื้นฐานของผู้ตอบ ช่วงที่สองใหท้ดสอบความแตกต่างของคา่เฉลี่ยพฤติกรรมการ

เลือกตั้งทั้งส่ีมติิและของการมีสว่นร่วมระหว่างกลุ่มปัจจัยส่วนบุคคลด้วย t test หรือ 

ANOVA พร้อมการทดสอบผลหลังการเปรียบเทียบที่เหมาะสม ช่วงสุดท้าย ใหส้ร้าง

แบบจำลองถดถอยพหุคูณที่รวมตัวแปรอสิระสามชุด คือปัจจัยสว่นบุคคล ทัศนคติ  

การมีสว่นร่วม เพื่อประเมนิอิทธิพลสุทธขิองปัจจัยสว่นบคุคลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งใน

แต่ละมิติ ควรตรวจสมมติฐานของแบบจำลอง ความเป็นเสน้ตรง ความเป็นอสิระของเศษ

เหลอื ความแปรปรวนคงที่ และปัญหาพหุสหสัมพันธ์ นอกจากนี้หากข้อมูลเอือ้อาจตรวจ

บทบาทตัวกลางของการมีส่วนร่วมระหว่างปัจจัยส่วนบุคคลกับพฤตกิรรมการเลือกตั้ง 

รวมถึงบทบาทตวัเสริมของเครือข่ายหรือการถูกชักชวนเพื่อใหเ้ข้าใจกลไกที่แท้จริง ไม่ใช่

เพยีงความสมัพันธร์่วม 

ข้อควรระวังเชิงตีความมีสองประการ ประการแรกปัจจัยสว่นบุคคลไม่ใช่ชะตา

กรรม ผลของมันมักทำงานผ่านทรัพยากร โอกาส และเครือข่าย ดังนั้นความแตกต่างที่พบ

สามารถบรรเทาด้วยนโยบายที่เพิ่มทักษะพลเมือง ลดต้นทุนเวลา และขยายช่องทางชักชวน  

ประการที่สองผลปัจจัยสว่นบุคคลอาจแปรผนัตามบริบทพืน้ที่ เช่น โครงสร้างเศรษฐกิจ

ท้องถ่ิน ความหนาแน่นขององค์กรชุมชน และวัฒนธรรมทางการเมอืง จึงควรรายงานผล

พร้อมบริบทเฉพาะของจังหวัดหนองคาย เพื่อใหข้้อค้นพบมีความหมายต่อการกำหนด

นโยบายและการสื่อสารสาธารณะในพื้นที่จริง 

สรุปเชิงพยากรณ์เพื่อการทดสอบในวิทยานพินธ์นี้คือ กลุ่มที่มีการศกึษา รายได้  

และทักษะพลเมืองสูงกว่าจะมีอัตราไปใช้สิทธแิละคะแนนการมีส่วนรว่มสูงกว่า กลุ่มที่ 

เริ่มสะสมประสบการณ์การเมืองตั้งแต่วยัต้นจะรักษาพฤติกรรมการเข้าร่วมในระยะยาว  

กลุ่มที่สังกัดเครือข่ายชุมชนหนาแน่นจะมแีนวโน้มลงคะแนนสอดคล้องกับบรรทัดฐานกลุม่ 
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มากขึน้และระหว่างกลุม่อาชีพกับรายได้ที่แตกต่างกันจะพบความโนม้เอียงสูก่ารลงคะแนน

ตามผลประโยชน์ในลักษณะที่สอดคล้องกับโครงสร้างผลตอบแทนของพืน้ที่ ผลลัพธ์เหล่านี้

หากไดร้ับการยืนยันเชงิสถิติจะสนับสนุนกรอบแนวคิดที่เชื่อมปัจจัยสว่นบุคคลกับทศันคติ  

การมีสว่นร่วม และพฤติกรรมการเลือกตั้งทั้งสี่มิติ โดยมีนัยต่อการออกแบบมาตรการ

สง่เสริมการมีส่วนร่วมและการสื่อสารนโยบายที่เหมาะกับกลุ่มประชากรต่าง ๆ ในจังหวัด

หนองคาย 

 

บริบทการปกครองท้องถิ่นไทยและจังหวัดหนองคาย 

 

 การกระจายอำนาจของไทยวางรากฐานใหป้ระชาชนมบีทบาทกำหนดทศิทาง

บริการสาธารณะในพืน้ที่ผ่านองค์กรปกครองสว่นท้องถ่ิน หลักการนีถู้กทำให้เป็นระบบ

ดว้ยกฎหมายสำคัญสองฉบับ คือ พระราชบัญญัติกำหนดแผนและขั้นตอนการกระจาย

อำนาจใหแ้ก่องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น พ.ศ. 2542 ซึ่งจัดตั้งคณะกรรมการกระจาย

อำนาจและกำหนดภารกิจที่ถ่ายโอน รวมถึงแนวทางด้านการคลังและบุคลากร และ

พระราชบัญญัติองค์การบริหารส่วนจังหวัด พ.ศ. 2540 ซึ่งกำหนดสถานะ อำนาจหน้าที่

และโครงสร้างขององค์การบริหารส่วนจังหวัดใหท้ำหน้าที่ครอบคลุมงานที่มีขนาดและ

ขอบเขตกว้างกว่าระดับเทศบาลหรือองค์การบริหารสว่นตำบล ทั้งยงัยืนยันหลักการ

เลือกตั้งตรงของผู้บริหารและสภาท้องถิ่นเพื่อให้ความรับผิดชอบต่อประชาชนเกิดขึน้จริง 

ในระดับจังหวัดด้วย แนวทางดังกล่าวทำให้การตัดสินใจสาธารณะของจังหวัดมไิดผู้กอยู่กับ

สว่นภูมิภาคเท่านัน้ แตม่ีองค์การบริหารส่วนจังหวัดทำหน้าที่ประสานภาพรวมการพัฒนา

และเติมเต็มบริการทีต่อ้งการขนาดงานและงบประมาณสูงในระดับจังหวัด 

 ระดับการเลือกตั้งท้องถิ่นที่เกี่ยวข้องกับองค์การบริหารส่วนจังหวัดไดร้ับการ

กำกับจากสำนักงานคณะกรรมการการเลือกตั้งซึ่งวางแนวทาง กติกา และกำกับดูแลการ

ได้มาซึ่งนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดและสมาชิกสภาองค์การบรหิารส่วนจังหวัด 

ตามกฎหมายเลือกตั้งท้องถิ่นปี 2562 ผูว้่าราชการจังหวัดมอีำนาจกำกับการปฏิบตัิ

ราชการขององค์การบริหารส่วนจังหวัดใหเ้ป็นไปตามกฎหมายและระเบียบ สว่นการ

เลือกตั้งยืนยันหลักการมาจากประชาชนโดยตรงทั้งฝ่ายบริหารและฝา่ยนิตบิัญญัติ 

ในระดับจังหวัด ส่ิงนีท้ำให้ความคาดหวังต่อความโปร่งใสและความเป็นธรรมของการ

แข่งขันกลายเป็นสว่นหนึ่งของการประเมนิสถาบันท้องถ่ินโดยตรงของผู้มีสิทธิในแต่ละ
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จังหวัด กรอบการคลังท้องถ่ินได้รับการเสริมสร้างด้วยกฎหมายภาษทีี่ดินและสิ่งปลูกสร้าง

ปี 2562 ที่กำหนดใหภ้าษีที่จัดเก็บในเขตองค์กรปกครองส่วนท้องถิน่เป็นรายได้ขององค์กร

นั้น เพิ่มความมัน่คงรายได้และแรงจูงใจในการบริหารจัดเก็บภาษีใหม้ีประสทิธิภาพควบคู่

กับการยกเว้นและเพดานอัตราตามประเภทการใช้ประโยชน์ ของทรพัย์สิน ในเชิงสถาบัน 

นอกจากรายได้ที่จัดเก็บเอง องค์การบริหารส่วนจังหวัดยังพึ่งพาเงนิอุดหนุนจากรัฐและ 

เงนิอุดหนุนเฉพาะกิจตามภารกิจที่ถ่ายโอนตามแผนกระจายอำนาจ ซึ่งทั้งสองแหล่งส่งผล

ต่อความสามารถในการวางแผนโครงการระยะกลางและระยะยาว เมื่อรายได้ท้องถิ่น 

มีเสถียรภาพมากขึน้ ความสามารถในการลงทุนโครงสร้างพืน้ฐานระดับจังหวัดก็เพิ่มขึ้น

ตามและเกิดความคาดหวังต่อคุณภาพบริการสาธารณะในมิติที่ประชาชนสัมผัสได ้ 

เช่น ถนนสายรองเชื่อมอำเภอ ระบบระบายน้ำข้ามเขต การจัดการสิ่งแวดล้อม  

การสนับสนุนการศึกษาและสาธารณสุข 

 ภารกิจหลักขององค์การบริหารส่วนจังหวัดสามารถสรุปเป็นสี่กลุ่มใหญ ่ไดแ้ก่ 

      1. บริการสาธารณะขนาดงานระดับจังหวดัที่เกินขีดความสามารถของ

เทศบาลหรือองค์การบริหารส่วนตำบล เช่น ถนนสายเชื่อมอำเภอ ระบบขนสง่และ

โครงข่ายสาธารณูปโภคข้ามพื้นที ่

       2. การพัฒนาคุณภาพชีวิตและทุนมนุษย ์เช่น สนับสนุนการศึกษา สุขภาพ 

และสวัสดิการชุมชน 

  3. สิ่งแวดล้อมและทรัพยากรธรรมชาติ เช่น การบริหารจัดการขยะและ

แหลง่น้ำ การป้องกันภัยพิบัต ิ

 การวางแผนและบรูณาการพัฒนาจังหวัดร่วมกับหน่วยงานส่วนภูมิภาค บทบาท

เหลา่นีป้รับใช้ตามบริบทจังหวัดและได้รับการยืนยันในเอกสารกฎหมายและคู่มอื 

เชิงนโยบายของหน่วยงานรัฐที่เกี่ยวข้อง ความสำคัญคือการทำให้การตัดสินใจขององค์การ

บริหารสว่นจังหวัดเชื่อมโยงกับความต้องการของพื้นที่ที่กว้างกว่าเขตเทศบาลหรือองค์การ

บริหารสว่นตำบล เพื่อใหเ้กิดประสิทธภิาพการใช้ทรัพยากรและการประสานงานนโยบาย

เชิงพื้นที ่

 เมื่อพจิารณาบริบทจังหวัดหนองคายซึ่งตั้งอยูบ่นลุม่น้ำโขงและมพีรมแดนติด

ประเทศลาว ลักษณะภมูิศาสตร์นี้สร้างโจทยน์โยบายเฉพาะตัว เช่น การคมนาคมข้าม

อำเภอและเชื่อมชายแดน การจัดการน้ำและตลิ่งแม่น้ำ การอำนวยความสะดวกทาง 
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การท่องเที่ยวและการค้าชายแดน รวมถึงการคุ้มครองสิ่งแวดล้อมลุม่น้ำจังหวัดมพีืน้ที่

ประมาณสามพนัยี่สิบหกจุดหา้สามตารางกิโลเมตร แบ่งการปกครองเป็นเก้าอำเภอ  

หกสิบสองตำบล และหกร้อยเจ็ดสบิแปดหมู่บ้าน มีองค์กรปกครองสว่นท้องถ่ินรวมทั้งหมด 

 68 แห่ง โดยมีองค์การบริหารส่วนจังหวัด 1 แหง่ทำหน้าทีป่ระสานภาพรวมการพัฒนา

และบริการสาธารณะระดับจังหวัด ข้อมูลชุดนี้ ช่วยอธบิายเหตุผลเชิงโครงสร้างว่าทำไม

องค์การบริหารสว่นจังหวัดหนองคายจึงต้องวางแผนงานที่ขา้มเขตเทศบาลและองค์การ

บริหารสว่นตำบลอย่างสม่ำเสมอเพื่อให้บริการเกดิผลทั่วถึง 

 เศรษฐกิจและสังคมของหนองคายมีความออ่นไหวต่อระบบนิเวศแมน่้ำโขงและ 

ดา่นชายแดน แหล่งขอ้มูลการท่องเที่ยวของรัฐระบุว่าจังหวัดมแีนวแม่น้ำโขงยาวมากและ 

เป็นจุดตั้งต้นการเดินทางสูล่าวและภูมภิาคอสีาน มิติการค้าชายแดนและการท่องเที่ยว

เชื่อมโยงกับคุณภาพโครงสร้างพื้นฐานและบรกิารสาธารณะที่องค์การบริหารส่วนจังหวัด

เก่ียวข้องโดยตรง เช่น ถนนสายรอง การบริหารจัดการขยะมูลฝอย พืน้ที่สาธารณะสำหรับ

กิจกรรมและความปลอดภัยทางถนน ดังนั้น สัญญาณคุณภาพบริการที่ประชาชนรบัรู้ 

ในชีวิตประจำวนัจึงสะท้อนกลับไปสู่ทัศนคติทางการเมอืงและพฤติกรรมการลงคะแนน 

ของผู้มีสิทธิในระดับองค์การบริหารส่วนจังหวดัอย่างเป็นรูปธรรม 

 ดา้นข้อมูลและความโปร่งใส เว็บไซต์ทางการขององค์การบริหารสว่นจังหวัด

หนองคายเผยแพร่เอกสารทางการเงิน แผนการใช้จา่ยและรายงานตรวจสอบซึ่งช่วยลด

ต้นทุนข้อมูลของประชาชนและกลุม่เฝา้ระวัง เมื่อข้อมูลเชิงงบประมาณและผลการ

ดำเนินงานเปิดเผยในรูปแบบสม่ำเสมอ ความเชื่อมั่นต่อกระบวนการจัดทำงบประมาณและ

การใช้จ่ายมีแนวโน้มเพิม่ขึน้ และส่ิงนีส้ัมพันธ์กับการประเมนิความโปร่งใสและความ

ยุติธรรมของสถาบันทอ้งถ่ินตามกรอบทัศนคติทางการเมอืงที่งานวิจยันีใ้ช้ นอกจากนี้ศูนย์

ข้อมูลข่าวสารอิเล็กทรอนิกสภ์ายใต้กฎหมายข้อมูลข่าวสารของราชการยังทำหนา้ที่เป็น

ช่องทางเสริมเพื่อขอรับข้อมูลที่ยังไม่เผยแพร่บนเว็บไซต์หลัก ซึ่งเพิ่มความสามารถของ

ประชาชนในการติดตามตรวจสอบผลงานขององค์การบริหารสว่นจังหวัด 

 ระบบการเลือกตั้งท้องถิ่นของไทยในรอบปัจจุบันมีความพยายามสื่อสาร

สาธารณะและสนับสนนุจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเพื่อให้การเลือกตั้งระดับองค์การบริหาร

สว่นจังหวัดดำเนินไปบนหลักธรรมาภิบาล สำนักงานคณะกรรมการการเลือกตั้งเผยแพร่

ข้อมูลความรู้เก่ียวกับการเลือกตั้งองค์การบรหิารส่วนจังหวัดทัง้ภาษาไทยและ

ภาษาอังกฤษ และประสานความรว่มมือกับกระทรวงมหาดไทย รวมถึงสำนักงานส่งเสริม
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การปกครองท้องถิ่นเพือ่สนับสนุนทรัพยากรบคุคลและสื่อประชาสัมพันธ์ ภูมิทัศน์ดังกล่าว

ทำให้ผู้มสีทิธิในหนองคายเข้าถงึข้อมูลที่จำเป็นต่อการตัดสินใจตั้งแต่กติกาการเลือกตั้ง 

คุณสมบัติผู้สมัคร หน้าที่ขององค์กร ไปจนถึงขั้นตอนร้องเรียนเมื่อพบความผิดปกติ 

 เมื่อนำกรอบสถาบันข้างต้นมาผูกกับกรอบแนวคิดที่งานวิจัยนีใ้ช้ จะเห็นความ

เชื่อมโยงดังนี้ หนึ่ง ภารกิจระดับจังหวัดขององค์การบริหารส่วนจังหวดัหนองคาย 

สร้างแรงจูงใจเชิงผลประโยชน์ที่จบัต้องได้สำหรับผู้มีสิทธิ เช่น ถนนและระบบระบายน้ำที่ดี

ขึน้ คุณภาพสิ่งแวดล้อมที่ดขีึน้ บริการด้านการศึกษาและสุขภาพที่สนับสนุนชุมชน  

ซึ่งสอดคล้องกับแนวคดิการลงคะแนนตามผลประโยชน์ สอง การกำกับดูแลโดย

คณะกรรมการการเลือกตั้งและการเปิดเผยข้อมูลทางการเงินช่วยยกระดับการรับรู้ความ

โปร่งใสและความเป็นธรรม ซึ่งโยงกับทัศนคตดิา้นธรรมาภิบาลและความชอบธรรม 

ของสถาบัน ทำใหก้ารลงคะแนนตามอุดมการณ์และคุณค่ามีโอกาสปรากฏชัดขึ้น  

สามเครือข่ายชุมชนในอำเภอต่าง ๆ ของหนองคายที่มคีวามหนาแนน่ไม่เท่ากัน รวมถึง 

การเป็นจังหวัดชายแดนที่มกีิจกรรมสาธารณะหลากหลาย ส่งผลให้แรงกดดันทางสังคม

และกระแสความคาดหวังต่อการไปใช้สิทธิมพีลังในบางพืน้ที่ ซึ่งโยงกับรูปแบบการ

ลงคะแนนตามแรงกดดันทางสังคม ส่ีประสบการณ์การมีส่วนร่วมในกจิกรรมขององค์การ

บริหารสว่นจังหวัด เวทรีับฟังการอาสาโครงการ และการติดต่อหน่วยงาน สง่ผลลดต้นทุน

ข้อมูลและเพิ่มประสทิธิผลทางการเมืองตามโมเดลทรัพยากร จึงมีแนวโน้มเพิ่มอัตราการ

ไปใช้สทิธิและทำให้กรอบการตัดสินใจในคูหามีแบบแผนมากขึน้ 

 การอ่านบรบิทพืน้ที่ช่วยใหต้ั้งสมมติฐานเชิงพยากรณ์ที่เหมาะกับจังหวัด

หนองคายมากขึน้ เขตที่พึ่งพาการคมนาคมขา้มอำเภอและชายแดนสูง เช่น อำเภอเมือง

หนองคาย ศรีเชียงใหม ่และสังคมอาจใหค้่าน้ำหนักกับนโยบายโครงสร้างพื้นฐานและความ

ปลอดภัยทางถนนมากกว่าเขตชนบทลกึ ชุมชนที่พึ่งพาทรัพยากรแมน่้ำโขงและพื้นที่ชุ่มน้ำ

อาจใหค้วามสำคัญกับนโยบายสิ่งแวดล้อมและการจัดการภัยพิบตัิมากขึน้ ในขณะที่เขตที่มี

องค์กรชุมชนเขม้แข็งหรือสหกรณ์เกษตรจำนวนมาก อาจมแีรงชักชวนและบรรทัดฐานกลุม่

ที่ชัดเจนซึ่งสะท้อนสู่ทิศทางการลงคะแนน การคาดหมายเหลา่นีส้อดรับกับภาพรวมการ

วิเคราะห์ทางปัจจัยสว่นบุคคลและการมสีว่นร่วมที่ปรากฏในบทก่อน และจะถูกทดสอบ

ดว้ยข้อมูลเชิงประจักษ์ของผู้มีสิทธิเลือกตั้งองค์การบริหารส่วนจังหวดัหนองคายใน

ภาคสนามของงานวิจัยนี้ 
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 ในระดับธรรมาภิบาล ข้อจำกัดเชิงสถาบันบางประการมีผลต่อขีดความสามารถ 

ขององค์การบริหารสว่นจังหวัด ความซ้ำซ้อนภารกิจกับหน่วยงานสว่นภูมิภาคทำให้ต้องใช้

เวลาประสานและอาจเกิดความลา่ช้าในการดำเนินงาน ความผันผวนของเงนิอุดหนุนอาจ

จำกัดความต่อเนื่องของโครงการ และความพร้อมด้านบุคลากรกับขอ้มูลสาธารณะยัง

ต้องการการลงทุนระยะยาวเพื่อยกระดับคณุภาพบริการใหเ้ท่าทันความคาดหวังของ

ประชาชน เอกสารและงานวิจัยด้านการกระจายอำนาจชีว้่า คุณภาพของการออกแบบ

สถาบันร่วมกับความเขม้แข็งของกลไกกำกับอิสระ เช่น คณะกรรมการการเลือกตั้ง และ

มาตรการโปร่งใสเชิงรุก มสีว่นลดความเส่ียงและยกระดับความน่าเชื่อถอืของการเลอืกตั้ง

และการบริหารท้องถ่ิน การติดตามแนวโน้มนโยบายภาษีที่ดนิและส่ิงปลูกสร้าง รวมถึงการ

พัฒนากรอบผังเมอืงและส่ิงแวดล้อม จะเป็นตัวแปรโครงสร้างที่ส่งผลต่อพืน้ที่ชายแดน

อย่างหนองคายในระยะยาว 

 ในแง่การปฏิบตัิสำหรับงานวิจัย การอา้งองิบรบิทขององค์การบริหารสว่นจังหวัด

หนองคายควรใช้แหล่งขอ้มูลปฐมภูมิของจังหวัดและขององค์การบรหิารส่วนจังหวัดเป็น

หลัก เช่น แผนพัฒนาจงัหวัด เอกสารยุทธศาสตร์ แผนงานและรายงานงบประมาณ

ประจำปี ตลอดจนรายงานตรวจสอบ เพื่อสร้างตัวชีว้ัดความใกล้ชิดกับปัญหาและบริการที่

ประชาชนสัมผัสจริง การใช้ขอ้มูลดังกลา่วร่วมกับกรอบกฎหมายระดับชาติและแนวทาง 

ของคณะกรรมการการเลือกตั้ง จะทำใหก้ารตีความผลเชิงทัศนคติ การมีส่วนรว่ม  

และพฤติกรรมการเลือกตั้งมีความเฉพาะพืน้ทีแ่ละอา้งองิได้ ทั้งนี้ เว็บไซต์ทางการ 

ขององค์การบริหารสว่นจังหวัดหนองคายและหน่วยงานจังหวัดไดเ้ผยแพร่เอกสารที่

เก่ียวข้อง ซึ่งผูว้ิจัยสามารถอ้างองิเป็นหลักฐานประกอบการวิเคราะห ์เชื่อมโยงสู่ข้อเสนอ

เชิงนโยบาย รายงานวิจยัควรย้ำแนวทางที่ทำไดจ้ริงในบริบทจังหวัดหนองคาย หนึ่ง

ยกระดับขอ้มูลสาธารณะด้านงบประมาณและผลลัพธ์ในรูปแบบอา่นง่าย เพื่อช่วย

ประชาชนประเมนิคุณภาพการใช้จา่ยขององค์การบริหารส่วนจังหวดั สองขยายกลไกรับฟัง

เพื่อใหผู้้มีสทิธิจากอำเภอต่างๆ เข้าถงึเวทีไดเ้ท่าเทียม ทั้งออฟไลน์และดจิิทัล สามจัดลำดับ

โครงการโครงสร้างพืน้ฐานที่เชื่อมอำเภอและชายแดนโดยอิงขอ้มูลการสัญจรและ 

ความปลอดภัย สี่ เสริมการจัดการสิ่งแวดล้อมลุ่มน้ำและการเตรียมพร้อมภัยพิบัตทิี่มี

ลักษณะข้ามเขต หา้ลงทุนพัฒนาทักษะพลเมืองในสถาบันท้องถ่ินเพื่อเพิ่มการมีสว่นร่วม 

ที่มีคุณภาพ แนวทางเหล่านี้สอดคล้องกับกรอบทฤษฎีและกฎหมายทีร่องรับการกระจาย

อำนาจและยึดโยงกับโจทย์พืน้ที่ของหนองคายอย่างใกล้ชิด 
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งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 

 พระมหาสังคม ชยานนโฺท ชาญชัย ฮวดศรี และสุรพล พรมกุล (2564) ศึกษา

ระดับและลักษณะพฤตกิรรมของผูม้ีสิทธิเลอืกตั้งในสนามองค์การบรหิารส่วนจังหวัด  

โดยเก็บข้อมูลจากประชาชนในอำเภอเมอืง จังหวัดชัยภูมิ งานเผยแพร่ในวารสาร Journal 

of Modern Learning Development ปีที่ 6 ฉบบัที่ 5 ช่วงเดือนกันยายนถึงตุลาคม 2564  

ใช้การผสานวิธเีชิงสำรวจและเชิงคุณภาพ กลุม่ตัวอย่างเชิงปริมาณ 399 คนตามสูตรทาโร 

ยามาเน ที่ค่าคลาดเคลื่อน 0.05 และผู้ใหข้้อมูลเชิงลกึ 12 คน เครื่องมือคือแบบสอบถาม

มาตรไลเคิร์ตและสัมภาษณ์กึ่งโครงสร้าง วิเคราะห์ด้วยสถติิเชิงพรรณนา การทดสอบ

ความแตกต่างระหว่างกลุ่มและการวิเคราะห์เนื้อหา ผลชี้ว่าพฤติกรรมโดยรวมอยู่ระดับ

ปานกลาง รายดา้นการติดตามข่าวสารสูง การไปใช้สิทธิและการวิพากษ์วิจารณน์โยบาย

อยู่ระดับปานกลาง การช่วยหาเสียงต่ำ สะท้อนช่องว่างจากการรับรูสู้ก่ารลงมอืทำ

โครงสร้างการวัดประกอบด้วยสี่มติิ ไดแ้ก่ การติดตามข่าวสาร การสนับสนุนกิจกรรม 

ของผู้สมัคร การวิพากษ์วิจารณน์โยบาย และการไปใช้สิทธิครอบคลุมพฤติกรรมก่อนวนั

เลือกตั้งและในวันเลือกตั้ง การทดสอบไม่พบความต่างอย่างมนีัยสำคญัในคะแนนรวม 

ตามเพศ อายุ การศึกษา และอาชีพ แต่พบความต่างรายด้าน โดยอายุ การศึกษา และ

อาชีพสัมพันธ์กับการไปใช้สทิธิและการช่วยหาเสียง ขอ้มูลเชิงคุณภาพย้ำบทบาทของ 

การสื่อสารสาธารณะและเครือข่ายใกลต้ัว เช่น ครอบครัว ผู้นำชุมชน เพื่อนร่วมงาน  

และสื่อออนไลน์ รวมทั้งข้อจำกัดดา้นเวลา ต้นทุนการเดินทางและความไมแ่น่ใจต่อ 

ความโปร่งใส ผลที่ได้สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจัยโดยปัจจัยส่วนบุคคลเพศ  

อายุ การศึกษา และอาชีพ สง่ผลผา่นทรัพยากร เวลา และทักษะพลเมือง ส่วนปัจจัย

ภายนอกการเขา้ถึงขอ้มูล ความหนาแน่นของเครือข่าย และการสื่อสารเชิงรุกของภาครัฐ

เพิ่มแรงจูงใจและแรงกดดันทางสังคม นำไปสู่พฤติกรรมการเลือกตั้งที่สะท้อนมิติ

อุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพนัต่อชุมชน และแรงกดดันจากเครือข่าย  

พร้อมข้อเสนอให้ยกระดับการสื่อสาร โปร่งใส ลดต้นทุนเวลาและใช้เครือข่ายชุมชน 

กับแพลตฟอร์มดจิิทัลเพื่อกระตุ้นการมีส่วนร่วมในระดับองค์การบริหารสว่นจังหวัด 

 จุฑารัตน์ ยะคำ วัชรนิทร์ ชาญศลิป์ และ จำนงค์ อดิวัฒนสทิธิ์ (2567) สำรวจ

ระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นและปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมดังกล่าว โดยเก็บ
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ข้อมูลจากประชาชนอายุสิบแปดปีขึน้ไปในเขตเทศบาลตำบลทับมา เมืองระยอง ใช้แนวทาง

ผสานวิธทีั้งเชิงปรมิาณและเชิงคุณภาพ เพื่อตรวจดูทั้งระดับพฤติกรรมและเหตุผล 

เชิงบริบทในพืน้ที่เมืองอุตสาหกรรมที่มีความหลากหลายและการย้ายถิ่นสูง เชิงปริมาณ

คัดเลอืกกลุ่มตัวอย่างตามสูตรทาโร ยามาเน จำนวนสามร้อยเกา้สบิสามคน 

ใช้แบบสอบถามมาตรไลเคิร์ตประเมนิการไปใช้สทิธิ การติดตามข่าวสาร การแสดง

ความเห็นต่อผูส้มัครและนโยบาย รวมถึงการสนับสนุนกิจกรรมหาเสียง เชิงคุณภาพ

สัมภาษณ์เชิงลกึผู้ใหข้้อมูลสำคัญเก้าราย ได้แก่ นักวิชาการพระพทุธศาสนา นักวิชาการ

รัฐศาสตร์ และนักการเมืองท้องถ่ิน แลว้วิเคราะห์ด้วยการวิเคราะห์เนื้อหา ผลดา้น

พฤติกรรมพบว่าภาพรวมอยู่ระดับมาก โดยเฉพาะการติดตามข่าวสารและขอ้มูลของ

ผู้สมัครและนโยบาย ขณะที่กจิกรรมทีต่้อง ใช้ทรัพยากรเวลาและทักษะมาก เช่น การชว่ย

หาเสยีง อยู่ระดับต่ำกว่า สะท้อนข้อจำกัด เชิงทรัพยากรและเครือข่ายที่ทำให้การขยับ 

จากความสนใจสู่การลงมอืทำยังไมเ่ต็มที่ ด้านปัจจัยอธิบายพบว่า มติทิางวัฒนธรรม 

ทางการเมอืงสัมพันธ์กับการไปใช้สทิธิอย่างมนีัยสำคัญที่ระดับ 0.01 แสดงบทบาทของ

ค่านิยมหน้าที่พลเมอืง ความเชื่อเพื่อส่วนรวม ความไว้วางใจกระบวนการและบรรทัดฐาน 

ที่สนับสนุนการออกเสียง ขอ้มูลเชิงคุณภาพตอกย้ำว่า การรับรู้สมรรถนะของผูส้มัคร  

ความสม่ำเสมอของการสื่อสารสาธารณะของหน่วยงานท้องถิ่น และความโปร่งใสดา้น

งบประมาณเสริมความมั่นใจและลดความลังเลของประชาชน เครือขา่ยใกลต้ัว เช่น 

ครอบครวั ผู้นำชุมชน และเพื่อนร่วมงาน มีอิทธิพลต่อการชักชวนและการตีความข้อมูล 

ผลที่ไดส้อดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจยันี ้โดยปัจจัย สว่นบุคคล เช่น อายุ 

การศึกษา อาชีพ และประสบการณท์างการเมือง ทำงานผ่านทรัพยากร เวลา และทักษะ

พลเมือง สว่นปัจจัยภายนอก เช่น การเข้าถงึข้อมูล ความหนาแนน่ของเครือข่าย คุณภาพ

การสื่อสาร และความโปร่งใสเชิงสถาบัน เพิ่มแรงจูงใจและแรงกดดัน 

ทางสังคมให้เกิดพฤติกรรมการติดตามข่าวสาร การแสดงความเห็น การสนับสนุนกิจกรรม 

และการไปใช้สิทธิ ซึ่งสะท้อนมิติอุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพนั และแรงกดดัน 

ทางสังคม  

 ปัญญา แสงโยธา, ปัญญา คล้ายเดช และไพฑูรย์ มาเมอืง (2567) ศึกษาปัจจัย 

ที่เก่ียวข้องกับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นในตำบลอินทรแ์ปลง โดยตั้งวัตถปุระสงค์  

3 ประการ ไดแ้ก่ สำรวจปัจจัยที่มีผลต่อพฤตกิรรมการเลือกตั้ง เปรียบเทียบความเห็น 

ตามข้อมูลส่วนบุคคล และเสนอแนวทางพัฒนาพฤติกรรมตามหลักอปริหานิยธรรม  
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ใช้วิจัยแบบผสานวิธ ีกลุม่ตัวอย่างเชิงปริมาณ 358 คน อายุ 18 ปีขึน้ไป และผู้ใหข้้อมูล

สำคัญเชิงคุณภาพ 9 รปู เครื่องมอืประกอบดว้ยแบบสอบถามมาตรไลเคิร์ตและสัมภาษณ์

เชิงลึก วิเคราะห์เชิงปรมิาณด้วยค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย สว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการ

ทดสอบค่าที สว่นเชิงคณุภาพใช้การพรรณนาเพื่ออธิบายบริบทและกลไกเบือ้งหลังตัวเลข 

ผลเชิงพรรณนา ชีว้่าภาพรวมของปัจจัยที่หลอ่หลอมพฤติกรรมอยู่ระดับปานกลาง 

เมื่อตามค่าเฉล่ียจากมาก ไปน้อยพบ 4 มิติสำคัญ เริ่มจากคุณสมบัตขิองผู้สมัคร ตามดว้ย

นโยบาย ส่ือบุคคลที่มอีทิธิพล และความเข้มขน้ของการรณรงค์หาเสยีง สะท้อนกรอบ

ตัดสินใจที่ผสานการประเมนิบุคคล เนื้อหานโยบาย และแรงชี้นำจากเครือข่าย ขณะที่

ปัจจัยดา้นแคมเปญมีนำ้หนักรองลงมา การเปรียบเทียบตามปัจจัยสว่นบุคคลพบความ

แตกต่างอย่างมนีัยสำคญัที่ระดับ 0.05 เมื่อจำแนกตามเพศ อายุ ระดบัการศึกษา และ

อาชีพ แสดงว่ากลุม่ต่างกันให้ค่าน้ำหนัก ไมเ่ท่ากัน ขอ้มูลเชิงคุณภาพเน้นบทบาทของการ

รวมกลุ่มหารือสาธารณะ การสื่อสารจากผู้นำชุมชนและความเปน็ระเบียบของเวทีรับฟัง 

ที่ช่วยลดความไมแ่น่ใจ แนวทางอปริหานิยธรรม ที่เสนอ ไดแ้ก่ การประชุมสม่ำเสมอ  

ความพร้อมเพรียง การเคารพมติ การคุ้มครองสิทธิสตรี การรักษาประเพณี  

และความปลอดภัยในการปฏิบัติหน้าที่ ซึ่งหนุนความไว้วางใจสถาบนัและบรรทัดฐานร่วม

ให้เข้มแข็ง ผลลัพธ์สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจัยนี้ โดยปัจจัย สว่นบุคคล  

เช่น เพศ อายุ การศึกษา และอาชีพ ทำงานผา่นทรัพยากร เวลา ทักษะ และรูปแบบการรับ

ข้อมูล ส่วนปัจจัยภายนอก เช่น การเข้าถงึข้อมูล ความหนาแนน่เครือข่าย คุณภาพการ

สื่อสาร และความไว้วางใจเชิงสถาบัน เพิ่มแรงจูงใจและแรงกดดันทางสังคม สง่ผลต่อ

พฤติกรรมการติดตามข่าวสาร การแสดงความเห็น การสนับสนุนกิจกรรม และการไปใช้

สทิธิ อันสะท้อนมิติอุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพนั และแรงกดดันจากเครือข่าย 
 สุลีมาศ แปลงศรี (2565) ศึกษาความสัมพันธร์ะหว่างการมีสว่นร่วมทางการ

เมอืง ปัจจัยสว่นบุคคลและการตัดสินใจลงคะแนนเสียงในการเลือกตั้งท้องถิ่น โดยเก็บ

ข้อมูล ผู้มีสิทธิเลือกตั้งในจังหวัดนครพนมจำนวน 400 คน สุ่มแบบแบ่งชั้นตามสัดสว่น 

รายอำเภอ ใช้แบบสอบถามที่ผ่านการตรวจสอบความสอดคล้องของเนื้อหาในช่วง 0.80 

ถึง 1.00 และมีค่าความเชื่อมั่นภายในสูง วิเคราะห์ด้วยสถติิพรรณนาและถดถอยโลจสิติก

เพื่ออธิบายปัจจัยกำหนดการลงคะแนนในระดับปัจเจก แบบจำลองเชิงแนวคิดกำหนดตัว

แปรอิสระเป็น 2 กลุ่ม ไดแ้ก่ ปัจจัยส่วนบุคคล เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพ รายได้

เฉลี่ยต่อเดอืน และอำเภอที่อยู่อาศัยและการมสีว่นร่วมทางการเมอืง 4 มิติ การเลือกตั้ง 
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การรณรงค์หาเสียง การเขา้ร่วมกิจกรรมกับกลุม่การเมืองหรือพรรคการเมือง และการ

ชุมนุมทางการเมอืง ตัวแปรตามคือการตัดสินใจลงคะแนน ประเมนิผา่นการพิจารณา

คุณสมบัติและนโยบายของผู้สมัคร ความสัมพนัธ์ส่วนตัว ความสอดคล้องของอุดมการณ์

และวิธกีารหาเสียง โครงสร้างนีส้ะท้อนกระบวนการที่เชื่อมทนุข้อมูลเครือข่ายและกรอบ

ความคิดทางการเมอืงเข้ากับการตัดสินใจในคูหาอย่างเป็นลำดับขั้น ผลถดถอยโลจิสติกชี้

ว่าปัจจัยส่วนบุคคลที่มอีทิธิพลอย่างมีนัยสำคญั ไดแ้ก่ ระดับการศึกษา อาชีพ และอำเภอ 

ที่อยู่อาศัย ส่วนเพศ อายุ และรายได้เฉล่ียต่อเดอืนไม่มนีัยสำคัญ ในมิติการมีส่วนร่วม

พบว่าการมสีว่นรว่มด้านการเลือกตั้ง การเข้าร่วมกิจกรรมกับกลุม่การเมอืงหรือพรรค

การเมือง และการชุมนมุทางการเมอืงเป็นตัวทำนายที่เด่นขณะที่การรณรงค์หาเสียง 

ที่ผู้ตอบมีส่วนร่วมโดยตรงไม่ปรากฏอทิธิพล สะท้อนพลัง ของพฤติกรรมเชิงโครงสร้างที่

สะสมข้อมูลและเครือข่ายเหนือกิจกรรมหาเสียงระยะสัน้ แบบจำลองมคีวามสามารถ

อธบิายอยู่ในระดับเหมาะสม โดยค่าอธบิายตามเกณฑ์คอกซแ์ละสเนลอยู่ที่ร้อยละ 26.4 

ผลลัพธ์สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจยันี ้โดยปัจจัยสว่นบคุคลทำงานผ่าน

ทรัพยากร โอกาส และทักษะทางพลเมือง ส่วนปัจจัยภายนอกในมิตกิารมีสว่นร่วมและ

เครือข่ายแปลงทุนข้อมลูให้เป็นพฤติกรรมตามที่สะท้อนอุดมการณ์ ผลประโยชน์  

ความผูกพนั และแรงกดดันทางสังคม 

 วิชญ์พงษ์ ศรีกาจรุ่งเรอืง (2565) ศึกษาปัจจยัที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเลือก

นักการเมอืงท้องถิ่นในเขตเทศบาลเมืองคลองมะเด่ือจังหวัดสมุทรสาคร โดยพิจารณา

ปัจจัยสว่นบคุคล ปัจจยัทางสังคมจิตวิทยา ทศันคตติ่อนายกเทศมนตรี และความพึงพอใจ

ต่อผลงานขององค์กร กอ่นเชื่อมกับการตัดสินใจเลอืกผู้บริหารท้องถิ่น งานเป็นการศึกษา

ค้นคว้าอสิระระดับมหาบัณฑิต คณะรัฐศาสตร ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ปีการศึกษา 

2565 สะท้อนบริบทหลังการกลับมาของการเลือกตั้งท้องถิ่นช่วง 2564 ถึง 2566 ระเบียบ

วิธีเป็นเชิงสำรวจภาคตดัขวาง กลุ่มตัวอย่างผู้มสีทิธิเลอืกตั้ง 400 คน เก็บข้อมูลดว้ย

แบบสอบถามมาตรประเมินค่าตรวจคุณภาพเครื่องมือดว้ยค่าสัมประสทิธิ์ความเชื่อมั่น 

วิเคราะห์ด้วยสถิติพรรณนาและสถิติเชิงอนุมานผ่านตารางไขว้และการทดสอบไคสแควร์ 

ผลชีว้่าปัจจัยทางสังคมจิตวิทยามีอิทธิพลต่อการตัดสินใจอย่างมีนัยสำคัญ โดยเฉพาะ

ภาพลักษณ์พรรคการเมอืงและภาพลักษณ์ผู้สมัครที่ส่งสัญญาณความสามารถและความ

น่าเชื่อถอื ทัศนคติของประชาชนต่อคณุสมบัตแิละนโยบายของนายกเทศมนตรีก็มอีทิธิพล

ในระดับนัยสำคัญเช่นกนั ดา้นความพึงพอใจต่อผลงานบริการสาธารณะก่อนหน้า  
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ทั้งโครงสร้างพืน้ฐาน ความปลอดภัย และการแก้ปัญหาสาธารณะ ชว่ยลดความลังเลและ

เพิ่มความน่าจะเป็นของการเลือกผู้สมัครที่เชื่อมโยงกับผลงานดังกล่าว การแจกแจงตาม

ปัจจัยสว่นบคุคลพบว่ากลุ่มที่มีการศึกษาสูงใหค้วามสำคัญกับคุณสมบัติและนโยบาย

มากกว่า ส่วนกลุม่ที่ผูกพันเครือข่ายชุมชนให้ความสำคัญกับภาพลักษณ์พรรคและผู้สมัคร 

นอกจากนี้ คุณสมบัติทีป่ระชาชนให้คะแนนสูงสม่ำเสมอคือ ความรู้ความสามารถ ความ

สุจริต และการเป็นคนพืน้ที่ ผลลัพธ์สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจัยนี้ โดยปัจจัย

สว่นบุคคล เช่น เพศ อายุ การศึกษา อาชีพ และรายได้ ทำงานผ่านทรัพยากร โอกาสและ

เครือข่าย ส่วนปัจจัยภายนอก เช่น การเข้าถงึข้อมูล บรรทัดฐานชุมชน ความพึงพอใจต่อ

ผลงาน และภาพลักษณ์พรรคกบัผู้สมัคร เพิม่แรงจูงใจและแรงกดดันทางสังคม นำไปสูก่าร

ตัดสินใจเลอืกที่สะท้อนอุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพนั และแรงชักชวนจากเครือข่าย 

ไชยะ เทพา (2567) ศึกษาปัจจัยที่เก่ียวข้องกับการตัดสินใจลงคะแนนในสนาม

องค์การบริหารสว่นจังหวัด โดยมุ่งประชาชนที่อาศัยในเขตเทศบาลของจังหวัดฉะเชิงเทรา 

ชลบุรี และระยอง งานมีเป้าหมาย 3 ประการ คือ สำรวจปัจจัยที่ผู้มสีทิธิใช้ประกอบการ

ตัดสินใจ เปรียบเทียบความแตกต่างของการตดัสินใจตามข้อมูลสว่นบุคคล และเสนอ

แนวทางยกระดับคุณภาพการตัดสินใจเลอืกนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัด ระเบียบวิธี

เป็นเชิงปริมาณ ใช้กลุ่มตัวอย่างรวม 1,188 คน คำนวณดว้ยสูตรยามาเน ระดับความ

เชื่อมั่น 95 กระจายตามเทศบาลเมืองฉะเชิงเทรา เทศบาลเมืองชลบุรี และเทศบาลนคร

ระยอง ใช้แบบสอบถาม 3 ตอน ครอบคลุมข้อมูลสว่นบุคคล ปัจจัยที่ใช้ตัดสนิใจ และ

ขอ้เสนอเพื่อพัฒนาการเลือกตั้ง วิเคราะห์ด้วยสถติิเชิงพรรณนา การทดสอบค่าที และ

ความแปรปรวนทางเดียว กรอบการวัดปัจจยัครอบคลุม 4 มติิ อิทธพิลส่ือบุคคลใน

เครือข่ายใกลต้ัว สัญญาณจากพรรคการเมอืงที่ผูส้มัครสังกัด คุณสมบัติและความ

เหมาะสมของผู้สมัคร และเนือ้หานโยบาย ผลเชิงปริมาณพบว่า ระดบัความคิดเห็นต่อ

ปัจจัยโดยรวมอยู่ระดับมาก เมื่อจัดลำดับค่าเฉลี่ย สื่อบุคคลในเครือข่ายสูงสุด ตามดว้ย

พรรคการเมอืง คุณสมบัติผู้สมัคร และนโยบาย ภาพนีช้ีว้่าเครือข่ายจริงในพืน้ที่เมือง

อุตสาหกรรมมีพลังแปลงทุนข้อมูลสู่การเลอืกในคูหา ขณะที่สังกัดพรรคทำหนา้ที่เป็น 

ทางลัดด้านข้อมูล ส่วนการพิจารณาคุณสมบตัิยังเป็นเกณฑ์หลักคัดกรองความเหมาะสม 

การเปรียบเทยีบตามปจัจัยส่วนบุคคลพบความแตกต่างเฉพาะบางมติิ เพศ อายุ และ

รายได้โดยรวมไมต่่างอย่างมีนัยสำคัญ ยกเว้นกรณีที่พรรคการเมอืงหรือนโยบายเป็นตวัเร่ง 

ระดับการศึกษามีผลตา่งในมิติส่ือบุคคล สะท้อนการรับสัญญาณ จากเครือข่ายที่ไมเ่ท่ากัน 
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สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจยันี้ โดยปัจจัยส่วนบคุคล เช่น เพศ อายุ การศึกษา 

อาชีพ รายได้ ทำงานผา่นทรัพยากร โอกาส และรูปแบบการ รับข้อมลู สว่นปัจจัยภายนอก 

เช่น เครือข่าย สังกัดพรรค คุณสมบตัิผู้สมัคร และนโยบาย แปลงทนุข้อมูลให้เกิด

พฤติกรรมติดตามข่าวสาร การแสดงความเห็น การสนับสนุนกิจกรรม และการไปใช้สทิธิ 

ที่สะท้อนอุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพนั และแรงกดดันทางสังคม 

 ไชยะ เทพา (2567) ศึกษาปัจจัยที่เก่ียวข้องกับการตัดสินใจลงคะแนนในสนาม

องค์การบริหารสว่นจังหวัด โดยมุ่งประชาชนที่อาศัยในเขตเทศบาลของจังหวัดฉะเชิงเทรา 

ชลบุรี และระยอง งานมีเป้าหมาย 3 ประการ คือ สำรวจปัจจัยที่ผู้มสีทิธิใช้ประกอบการ

ตัดสินใจ เปรียบเทียบความแตกต่างของการตดัสินใจตามข้อมูลสว่นบุคคล และเสนอ

แนวทางยกระดับคุณภาพการตัดสินใจเลอืกนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัด ระเบียบวิธี

เป็นเชิงปริมาณ ใช้กลุ่มตัวอย่างรวม 1,188 คน คำนวณดว้ยสูตรยามาเน ระดับความ

เชื่อมั่น 95 กระจายตามเทศบาลเมืองฉะเชิงเทรา เทศบาลเมืองชลบุรี และเทศบาลนคร

ระยอง ใช้แบบสอบถาม 3 ตอน ครอบคลุมข้อมูลสว่นบุคคล ปัจจัยที่ใช้ตัดสนิใจ และ

ข้อเสนอเพื่อพัฒนาการเลือกตั้ง วิเคราะห์ด้วยสถติิเชิงพรรณนา การทดสอบค่าที และ

ความแปรปรวนทางเดียว กรอบการวัดปัจจยัครอบคลุม 4 มติิ อิทธพิลส่ือบุคคลใน

เครือข่ายใกลต้ัว สัญญาณจากพรรคการเมอืงที่ผูส้มัครสังกัด คุณสมบัติและความ

เหมาะสมของผู้สมัคร และเนือ้หานโยบาย ผลเชิงปริมาณพบว่า ระดบัความคิดเห็นต่อ

ปัจจัยโดยรวมอยู่ระดับมาก เมื่อจัดลำดับค่าเฉลี่ย สื่อบุคคลในเครือข่ายสูงสุด ตามดว้ย

พรรคการเมอืง คุณสมบัติผู้สมัคร และนโยบาย ภาพนีช้ีว้่าเครือข่ายจริงในพืน้ที่เมือง

อุตสาหกรรมมีพลังแปลงทุนข้อมูลสู่การเลอืกในคูหา ขณะที่สังกัดพรรคทำหนา้ที่เป็นทาง

ลัดดา้นข้อมูล ส่วนการพจิารณาคณุสมบัติยังเป็นเกณฑ์หลักคัดกรองความเหมาะสม  

การเปรียบเทยีบตามปจัจัยส่วนบุคคลพบความแตกต่างเฉพาะบางมติิ เพศ อายุ และ

รายได้โดยรวมไมต่่างอย่างมีนัยสำคัญ ยกเว้นกรณีที่พรรคการเมอืงหรือนโยบายเป็นตวัเร่ง 

ระดับการศึกษามีผลตา่งในมิติส่ือบุคคล สะท้อนการรับสัญญาณจากเครือข่ายที่ไมเ่ท่ากัน 

สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจยันี ้โดยปัจจัยสว่นบคุคล เช่น เพศ อายุ การศึกษา 

อาชีพ รายได้ ทำงานผา่นทรัพยากร โอกาส และรูปแบบการรับข้อมลู สว่นปัจจัยภายนอก 

เช่น เครือข่าย สังกัดพรรค คุณสมบตัิผู้สมัคร และนโยบาย แปลงทนุข้อมูลให้เกิด

พฤติกรรมติดตามข่าวสาร การแสดงความเห็น การสนับสนุนกิจกรรม และการไปใช้สทิธิ 

ที่สะท้อนอุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพนั และแรงกดดันทางสังคม 
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 อาจยุทธ เนติธนากูล น้อม ฉมิคลา้ย รุจิรวัทน์ ลำตาล และวันเพ็ญ เดชเดชา 

(2568) ศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการเลือกตั้งองค์การบริหารส่วนจังหวัด  

พร้อมเปรียบเทียบความแตกต่างตามปัจจัยสว่นบุคคลในบริบทจังหวัดสิงห์บุรี งานตีพิมพ์ 

ในวารสารสังคมพัฒนศาสตร์ ปีที่ 8 ฉบับที่ 8 สงิหาคม 2568 ใช้ระเบียบวิธเีชิงปริมาณ  

กลุ่มตัวอย่างประชาชน 400 คน คำนวณตามตารางทาโร ยามาเน สุ่มแบบบังเอิญ 

เครื่องมือแบบสอบถามผ่านการทดสอบคุณภาพเบือ้งต้น วิเคราะห์ด้วยความถี่ ร้อยละ 

ค่าเฉล่ีย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และทดสอบค่าทีและเอฟ เพื่อประเมนิระดับการมีสว่น

ร่วมและความแตกต่างระหว่างกลุ่มเพศ อายุ การศึกษา และอาชีพ กรอบการวัดแบ่งการมี

สว่นร่วมเป็น 3 มติิ การรับรู้ขา่วสารทางการเมอืง การใช้สิทธิเลือกตั้งและการร่วมรณรงค์

เลือกตั้ง ครอบคลุมพฤติกรรมจากเชิงอ้อมสูเ่ชิงตรง ผลพบว่าระดับโดยรวมอยู่ในระดับ

มากเมื่อจัดอันดับค่าเฉลี่ยการรับรู้ข่าวสารสูงสุด รองลงมาคือการใช้สิทธิ สว่นการร่วม

รณรงคต์่ำสุดเมื่อเทียบกันแต่ยังอยู่ในระดับมาก ภาพรวมสะท้อนว่าประชาชนเขา้ถึงขอ้มูล

เก่ียวกับผู้สมัครและนโยบายได้ดีมคีวามพร้อมในการไปใช้สิทธิจริง ขณะที่กจิกรรมทีต่้องใช้

เวลาและเครือข่ายมากกว่า เช่น ลงพืน้ที่ช่วยรณรงค์มรีะดับต่ำกว่าในเชิงเปรียบเทียบ การ

เปรียบเทียบตามปัจจยัสว่นบุคคลพบว่า เพศ อายุ การศึกษา และอาชีพ ไมแ่ตกต่างอย่างมี

นัยสำคัญต่อระดับการมีส่วนร่วมทั้ง 3 มิติ ข้อค้นพบชี้บทบาทของบรรทัดฐานกลุ่ม 

ช่องทางสื่อสารท้องถ่ิน และโครงสร้างข้อมูลสาธารณะทีค่รอบคลุมประชากรหลายกลุ่ม 

จึงลดช่องว่างดา้นพฤติกรรมลงได ้ข้อเสนอเชิงปฏิบัติเน้นเสริมความรู้กฎหมายและสิทธิ

หน้าที่ยกระดับการสื่อสารของหน่วยงานท้องถิ่นทั้งส่ือชุมชนและดิจิทัลและจัดกิจกรรม

ความรู้ในชุมชนย่อยเพือ่ปลูกวัฒนธรรมการมสีว่นร่วมอย่างต่อเนื่อง ผลลัพธ์สอดคล้องกับ

กรอบตัวแปรของงานวจิัยนี ้โดยปัจจัยสว่นบคุคลมีน้ำหนักจำกัด ขณะที่ปัจจัยภายนอก 

เช่น การเข้าถงึข้อมูล บรรทัดฐานชุมชน และเครือข่าย สร้างแรงจูงใจและแรงกดดันทาง

สังคม แปลงทุนข้อมูลให้เป็นพฤติกรรมการรับรู้ขา่วสาร การใช้สิทธิ และการร่วมรณรงค์

อย่างเป็นระบบ 

 พระมหาสทิธิพงษ์ สุจิณณธมฺโม สุรพล พรมกุล และ ชาญชัย ฮวดศรี (2565)  

ศึกษาระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งของประชาชนในสนามสมาชิกสภาองค์การบริหาร 

สว่นจังหวัด กรณีอำเภอนาดว้ง จังหวัดเลย งานตีพิมพ์ในวารสารสถาบันวิจยัพิมลธรรม  

ปีที่ 9 ฉบับที่ 2 พฤษภาคม ถงึ สิงหาคม 2565 ใช้วิธผีสานเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ  
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เก็บข้อมูลเชิงสำรวจจากประชาชน 377 คน อ้างองิตารางของ Krejcie และ Morgan และ

สัมภาษณ์เชิงลกึผู้ใหข้้อมูลสำคัญ 12 คน ไดแ้ก่ นายอำเภอ ปลัดอำเภอ สมาชิกสภา อปท 

นายกเทศมนตรี นายก อบต กำนัน ผู้ใหญบ่้าน และอดีตข้าราชการคร ูแบบสอบถามมีค่า

ความเชื่อมั่นภายในครอนบาคอัลฟา 0.920 วเิคราะห์ด้วยสถติิพรรณนา การทดสอบค่าที

และเอฟ และการวิเคราะห์เนื้อหา กรอบการวัดพฤติกรรมประกอบด้วย 4 ดา้น การใช้สิทธิ  

การลงคะแนนการเลือกตั้งตามหลักสังคหวัตถุและการตัดสินใจเลือกตั้ง ผลพบว่าระดับ

พฤติกรรมโดยรวมอยูร่ะดับมาก โดยการใช้สิทธิสูงสุด รองลงมาคือการลงคะแนน  

และการเลือกตั้งตามหลักสังคหวัตถุ ส่วนการตัดสินใจเลอืกตั้งต่ำสุดเมื่อเทียบกัน สะท้อน

ว่าประชาชนพร้อมเข้ารว่มเชิงสทิธิและคำนึงบรรทัดฐานสว่นรวม แตช่่วงตัดสินใจเฉพาะ

หน้าในคูหายังมีความลงัเลสูง ขอ้มูลเชิงสนามชีบ้ทบาทเวทีชมุชน การสื่อสารของผู้นำ

ท้องถ่ิน และขอ้มูลผู้สมัครที่ตรวจสอบได้ในการลดต้นทุนข้อมูลและยืนยันกรอบบรรทัด

ฐานร่วมผลการเปรียบเทียบตามปัจจัยสว่นบุคคลบ่งชี้ว่า เพศไมแ่ตกต่างอย่างมีนัยสำคัญ

ต่อพฤติกรรมรวม ขณะที่อายุ ระดับการศึกษา อาชีพ และรายได้แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญ 

แสดงบทบาทของทุนมนุษย์ โอกาสและเครือข่ายในชีวติประจำวัน ต่อรูปแบบการมีส่วน

ร่วมและการตัดสินใจ ข้อเสนอเชิงปฏิบัติให้ประเมนิผู้สมัครอย่างรอบด้าน ทั้งแนวคิด 

นโยบาย การอุทิศเพื่อสว่นรวม และการสื่อสารที่ตรงไปตรงมา พร้อมส่งเสริมการใช้สิทธิ

โดยเสรี ผลลัพธ์สอดคลอ้งกับกรอบตัวแปรของงานวิจัยนี้ โดยปัจจยัส่วนบุคคลทำงานผา่น

ทรัพยากรและเครือข่าย สว่นปัจจัยภายนอกดา้นข้อมูลและบรรทัดฐานแปลงทุนข้อมูลให้

เกิดพฤติกรรม ที่สะท้อนอุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพัน และแรงกดดันทางสังคม 

พระมหาเอกรินทร์ ธมมฺรํสี (2566) ศึกษาระดับการตื่นตวัทางการเมอืงของ

ประชาชนต่อการเลือกตั้งนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดนครราชสมีา พร้อมเปรียบเทียบ

ความเห็นระหวา่งกลุม่ปัจจัยสว่นบคุคล และประยุกต์หลักพุทธธรรมเพื่อเสริมพฤติกรรม

พลเมือง ใช้การวิจัยผสานวิธี เก็บข้อมูลเชิงสำรวจจากผู้มีสิทธิเลอืกตั้ง 400 คน และขอ้มูล

เชิงคุณภาพจากผู้ใหข้้อมูลสำคัญ 9 คน วิเคราะห์ด้วยสถติิเชิงพรรณนา การทดสอบความ

แตกต่าง และการวิเคราะห์เนื้อหาเพื่อคลี่กลไกที่เชื่อมทุนข้อมูลบรรทัดฐานเครือข่ายและ

การตัดสินใจเข้าคูหาในระดับท้องถิ่น กรอบเนือ้หาชีบ้ทบาทของสถาบันใกลต้ัว ครอบครัว 

เพื่อน ชุมชน และสถาบันการศึกษา ในฐานะแหลง่ผลติซ้ำความรูท้างการเมอืงและ

แรงจูงใจร่วม ประชาชน สว่นใหญต่ิดตามข่าวสารผ่านสื่อหลายรูปแบบ มีการสนทนาเรื่อง
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การเมืองในชีวิตประจำวัน และไดร้ับข้อมูลจากส่ือมวลชนที่ตรวจสอบได ้ปัจจัยเหลา่นีล้ด

ต้นทุนข้อมูลและค่อย ๆ แปลงความสนใจให้กลายเป็นความพร้อมในการไปใช้สทิธิจริง  

ผลการทดสอบความแตกต่างระบุว่า เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชพี และรายได้  

มีความสัมพันธ์กับระดับความตื่นตวั ทางการเมืองทั้งภาพรวมและรายด้านอย่างมี

นัยสำคัญที่ระดับ 0.05 สะท้อนบทบาทของทรพัยากรและเสน้ทางประสบการณ์ชีวิตที่

ต่างกันต่อการใหค้่าน้ำหนักต่อสัญญาณจากเครือข่าย คุณสมบัตผิู้สมัคร และเนื้อหา

นโยบาย ขอ้ค้นพบเชิงคุณภาพย้ำว่าการสื่อสารสาธารณะที่สม่ำเสมอ โปร่งใส และเป็น

มิตรต่อผู้ใช้ การเห็นผลงานและงบประมาณที่ตรวจสอบไดแ้ละการทำความเข้าใจนโยบาย

ง่ายขึน้ ช่วยลดความลังเลก่อนวันเลือกตั้ง การประยุกต์หลักพุทธธรรมด้านความเพียร 

ปัญญา และประโยชนส์ว่นรวม ทำหน้าที่ยึดโยงบรรทัดฐานชุมชนกบัการมีส่วนรว่มที่

รับผิดชอบ ผลลัพธ์สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจัยนี้ โดยปัจจัยส่วนบุคคลทำงาน

ผ่านทรพัยากร โอกาส และทักษะทางพลเมือง ส่วนปัจจัยภายนอก ไดแ้ก่ เครือข่ายสังคม 

ช่องทางข้อมูลที่เชื่อถอืได้ และกรอบคุณค่าที่เน้นส่วนรวม แปลงทนุข้อมูลให้เป็นพฤติกรรม

ติดตามข่าวสาร การแสดงความเห็น การสนับสนุนกิจกรรมและการไปใช้สิทธิที่สะท้อน

อุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพนั และแรงกดดัน ทางสังคม 

Gerber Green และ Larimer (2008) ทดสอบข้อสมมติว่าบรรทัดฐานและแรง

กดดันจากเครือข่ายใกล้ตัวเพิ่มการไปใช้สิทธิไดจ้ริง โดยออกแบบการทดลองภาคสนาม 

ในสถานการณ์เลอืกตั้งจริง ใช้บัญชีผู้มีสิทธิที่ลงทะเบียนก่อนการเลือกตั้งไพรมารีรัฐ

มิชิแกน ปี 2006 และสุม่ให้ครัวเรอืนประมาณ 80,000 หลังได้รับจดหมาย 4 ชุดที่กระตุ้น

หน้าที่พลเมืองและวางระดับแรงกดดันทางสังคมต่างกัน ตั้งแต่การยำ้ว่าการลงคะแนนคือ

หน้าที่ ไปจนถึงแจ้งว่าจะมีการตรวจสอบ และถงึขั้นเปิดเผยประวัติการไปใช้สิทธิของตนเอง

และของเพื่อนบ้านผลการทดลองพบว่าจดหมายที่สร้างแรงกดดันสูงสุดทำให้อัตราการไป

ใชส้ทิธิสูงขึน้อย่างมีนัยสำคัญ เพิ่มขึน้ 8.1 จุดร้อยละเหนือกว่ากลุ่มควบคุม ซึ่งมากกว่าผล

ของมาตรการลดต้นทนุอย่างการลงทะเบียนวันเลือกตั้งหรือการลงคะแนนทางไปรษณียท์ี่

มักเพิ่มไดร้าว 3 จุดร้อยละ กลไกสำคัญคือการแตะทั้งสวัสดกิารภายในจากการทำหน้าที่

พลเมืองและผลประโยชน์ภายนอกจากการทีผู่้อื่นรับรู้พฤติกรรม อันสะท้อนพลังของความ

คาดหวังร่วม การสอดส่องทางสังคม และความภูมิใจหรือความอับอายที่ผูกกับบันทึก

สาธารณะของการไปใช้สิทธิ เมื่อพจิารณาร่วมกับงานของ Green Gerber และ Nickerson  

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



59 

 

ที่สุ่มการเคาะประตูบ้าน ใน 6 เมอืงสหรัฐก่อนเลือกตั้งท้องถิ่นปี 2001 ซึ่งพบว่าการสื่อสาร

แบบเผชิญหน้าเพิ่มการ ไปใช้สทิธิอย่างมนีัยสำคัญ จะเห็นภาพร่วมว่าทั้งแรงกดดันที่

ตรวจสอบไดแ้ละการชักชวนตวัต่อตัวเปน็ช่องทางที่แปลงทุนข้อมูล บรรทัดฐานเครือข่าย 

และการมีส่วนรว่มใหก้ลายเป็นการออกไปใช้สทิธิไดผ้ล โดยเฉพาะในสนามท้องถิ่นที่ความ

หนาแน่นของชุมชนและการรับรูร้ะหว่างกันสูง ผลลัพธ์สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของ

งานวิจัยนี้ ซึ่งใหค้วามสำคัญกับปัจจัยภายนอกอย่างเครือข่ายและช่องทางข้อมูลที่เชื่อถอื

ได้ควบคู่กับปัจจัยส่วนบุคคล แปลงทุนข้อมูลและบรรทัดฐานใหเ้ป็นพฤติกรรมตามที่

สะท้อนอุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพนั และแรงกดดันจากสังคม 

Leighley และ Nagler (2013) ศึกษาความแตกต่างระหว่างผู้ไปใช้สิทธิกับผู้ไม่ไป 

ใช้สิทธิ ทั้งดา้นโครงสร้างประชากรและทัศนคตินโยบาย โดยอาศัยขอ้มูลชุดใหญจ่าก  

Current Population Survey และ American National Election Studies ครอบคลุมการ

เลือกตั้งประธานาธิบดสีหรัฐตั้งแต่ปี 1972 เป็นต้นมา จุดมุง่หมายเพือ่อธิบายพลวัตการมี

สว่นร่วมของกลุ่มต่าง ๆ บทบาทของกติกาเลือกตั้ง และนัยของความแตกต่างด้านทัศนคติ

ต่อการแทนตัวเชิงนโยบาย ผลหลักยืนยันความเหลื่อมลำ้ดา้นการมีส่วนรว่มต่อเนื่อง

ยาวนาน กลุ่มรายได้และการศึกษาสูงมีแนวโน้มไปใช้สทิธิมากกว่ากลุ่มทรัพยากรต่ำอย่าง

สม่ำเสมอ ขณะเดียวกันบางช่องว่างพลกิทิศ ผู้หญงิมีแนวโน้มลงคะแนนสูงกว่าผูช้ายในยคุ

ปัจจุบัน ช่องว่างการลงคะแนนระหวา่งคนผวิดำกับคนผวิขาวลดลง และผู้สูงอายุยังคงไปใช้

สทิธิสูงกว่าคนหนุ่มสาวโดยต่อเนื่อง ความแตกต่างเหลา่นีส้ะท้อนบทบาทของทรัพยากร 

เวลา เครือข่าย และวัฏจักรชีวิต ที่กอ่ผลสะสมต่อความนา่จะเป็นของการเขา้ร่วมเชิงสิทธิ

ในระยะยาว ในมิติทศันคตินโยบาย ผู้ลงคะแนนมีแนวโน้มอนุรักษ์นยิมกว่าในประเด็น

เศรษฐกิจและการกระจายทรัพยากร สง่ผลใหเ้สียงในคูหาเอนเอยีงไปทางทางเลือกที่จำกัด

การกระจายรายได้มากกว่าความต้องการของประชากรทั้งหมด งานยังพบว่ามาตรการ

อำนวยความสะดวก เช่น การลงทะเบียนวันเลือกตั้ง การลงคะแนนลว่งหน้า และทาง

ไปรษณีย์ ชว่ยเพิ่มอัตราการไปใช้สทิธิในภาพรวม แต่ไมล่บล้างอคติเชิงชนชั้นได้ทั้งหมด  

อกีทั้งเมื่อพรรคการเมือง เสนอทางเลอืกเชิงนโยบายตา่งกันชัดเจน ความนา่จะเป็นในการ

ไปใช้สทิธิจะเพิ่มขึน้ แสดงบทบาทของความชดัเจนเชิงเนื้อหาในการลดต้นทุนข้อมูล 

ผลลัพธ์สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจยันี ้โดยปัจจัยสว่นบคุคล เช่น รายได้ 

การศึกษา อายุ และเพศ ทำงานผ่านทรพัยากรและเครือข่าย ส่วนปัจจัยภายนอก เช่น 

กติกาเลอืกตั้ง ช่องทางข้อมูลที่เชื่อถือได ้และความชัดเจนของนโยบาย แปลงทุนข้อมูลให้
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เกิดพฤติกรรมการมีส่วนร่วมและการตัดสินใจลงคะแนนที่สะท้อนอุดมการณ์ ผลประโยชน์ 

ความผูกพนั และแรงกดดันทางสังคม 

Brady Verba & Schlozman (1995) พฒันาแบบจำลองทรัพยากรของการมี 

สว่นร่วมทางการเมอืง อธบิายความเชื่อมโยงระหว่างสถานะทางเศรษฐกจิและสังคมกับ

พฤติกรรมผ่านทรพัยากร 3 ชนิด ไดแ้ก่ เวลา เงนิ และทักษะพลเมืองสำหรับสื่อสารและ

จัดการภารกิจสาธารณะ ทักษะเหลา่นีก้่อตัวในสถาบันนอกการเมือง เช่น ที่ทำงาน องค์กร

อาสาสมัคร และศาสนสถาน ซึ่งกระจายไม่เท่ากันตามฐานะ จงึก่อความเหล่ือมลำ้เชิง 

การมีสว่นร่วม ผู้วิจัยใชข้้อมูลสำรวจระดับชาตแิละการวิเคราะห์สถิตทิี่เข้มแข็ง พบว่าทั้ง

เวลา เงนิ และทักษะพลเมือง สง่ผลอย่างมีนัยสำคัญต่อดัชนีการมีส่วนรว่ม และ

ความสัมพันธ์ระหว่างสถานะทางเศรษฐกิจและสังคมกับการเมอืงจำนวนมากถูกส่ือผ่าน

ทรัพยากรที่สถานะเอ้ือใหเ้ข้าถงึเมื่อแยกเป็นกิจกรรมจำเพาะ แบบจำลองชี้ว่ากจิกรรมที่ใช้

เวลา เช่น อาสารณรงค์ ตอบสนองต่อเวลาและทักษะ กิจกรรมที่ใช้เงิน เช่น การบริจาค 

ตอบสนองต่อฐานะรายได้ สว่นการลงคะแนนมีพลวัตเฉพาะที่พึ่งพาการรณรงค์เชิงสถาบัน

และโครงสร้างเอ้ืออำนวย ความหมายสำคัญคือพฤติกรรมแต่ละแบบต้องการชุดทรัพยากร

ต่างกัน ความเหล่ือมล้ำจึงเกิดแบบข้ามกิจกรรม ไม่ได้เป็นเส้นตรงเพยีงมิติเดยีว นัยเชิง

ปฏิบัติสอดคล้องโดยตรงกับบรบิทท้องถ่ินการยกระดับการมีส่วนร่วมของกลุม่ทรัพยากร

ต่ำควรมุ่งลดต้นทุนเวลา เพิ่มทักษะพลเมืองผ่านการฝึกส้ันและการปฏิบัติงานสาธารณะ 

ในชุมชน และเชื่อมองคก์รนอกการเมือง เช่น องค์กรชุมชนและศาสนสถาน ใหเ้ป็นตัวกลาง

ชักชวนและถา่ยทอดทกัษะ ผลลัพธ์สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจัยนี้ โดยปัจจัย

สว่นบุคคล เช่น การศกึษา อาชีพ รายได้ ทำงานผ่านทรัพยากร เวลา และทักษะ  

สว่นปัจจัยภายนอก เช่น ช่องทางข้อมูล เครือข่ายและบรรทัดฐานชุมชน แปลงทุนข้อมูล

และทักษะให้เป็นพฤติกรรมตามที่สะท้อนอุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพัน และแรง

กดดันทางสังคม เหมาะต่อการออกแบบมาตรการท้องถ่ินที่ลดต้นทนุ เพิ่มทักษะ และใช้

เครือข่ายเพื่อขยายการมสีว่นร่วม 

Huckfeldt และ Sprague (1995) ศึกษาว่าการเมอืงในชีวิตประจำวันดำเนินไป 

ในสภาวะพึ่งพาอาศัยกนัภายในชุมชนและเครอืข่ายสนทนา โดยอาศัยข้อมูลภาคสนามช่วง 

การเลือกตั้งสหรัฐปี 1984 เพื่อสาธิตว่าผู้มสีทิธิรับและสง่ต่อข้อมูลผา่นเพื่อนบ้าน  

เพื่อนร่วมงาน และสมาชิกครอบครัว กระบวนการโต้เถียง แลกเปล่ียน และตรวจสอบ

กันเอง ในเครือข่ายใกล้ตัวทำหนา้ที่ทั้งกรองและขยายสารทางการเมอืงใหส้อดรับกับ
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บรรทัดฐานของกลุ่ม จงึทำให้ความเอนเอยีงของเครือข่ายและความหนาแน่นของ

ความสัมพันธ์มีผลต่อทศิทางและความมั่นคงของทางเลือกในคูหาอย่างมีนัยสำคัญ  

ผลเชิงประจักษ์ชี้วา่ เครือข่ายที่มีจุดยืนไปในทางเดียวกันช่วยเร่งการบูรณาการข้อมูล  

ลดความลังเล และเพิ่มความสอดคล้องของคะแนนเสียง ตรงกันข้าม เครือข่ายที่มแีรง

กดดันไขว้ทำให้สมาชิกเผชิญสารที่แข่งขันกัน เกดิภาวะชั่งใจยดืเยื้อ และมักตัดสินใจช่วง

ปลายแคมเปญ สาระนีต้ั้งอยู่บนแนวคิดว่าโครงสร้างความสัมพันธค์ัดเลอืกสิ่งที่ถูกย้ำและ

สิ่งที่ถูกกันออกอย่างต่อเนื่อง งานยังยืนยันบทบาทของผู้นำความคดิเห็นในเครือข่ายย่อย  

ผู้ที่มีทุนทางสังคมหรือสถานะในกลุ่มสามารถกำหนดกรอบการรับรูผู้้สมัครและนโยบาย 

ทำให้ขอ้มูลที่สมาชิกได้รับมีความสม่ำเสมอและเกดิแบบแผนการคลอ้ยตามในระดับย่าน

และชุมชน โดยเฉพาะในสนามท้องถิ่นที่ผูค้นเชื่อมต่อผ่านที่ทำงาน ศาสนสถาน และ

กิจกรรมชุมชน ผลลัพธ์สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของงานวิจยันี ้โดยปัจจัยสว่นบคุคล เช่น 

การศึกษา อาชีพ รายได้ และประสบการณ์ทางการเมอืง ทำงานผ่านการฝังตัวในเครือข่าย

และทักษะการสื่อสาร ขณะที่ปัจจัยภายนอก เช่น ความหนาแน่นของเครือข่าย ความถี่ของ

การสนทนาการเมือง และความน่าเชื่อถอืของช่องทางข้อมูล แปลงทุนข้อมูลและบรรทัด

ฐานใหเ้ป็นพฤติกรรมตาม ไดแ้ก่ การติดตามข่าวสาร การแสดงความเห็น การสนับสนุน

กิจกรรมหาเสียง และการไปใช้สิทธิ อันสะท้อนอุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพัน และ

แรงกดดันทางสังคม 

Rosenstone และ Hansen (1993) อธิบายว่าพลเมืองไมไ่ดต้ัดสินใจเข้าร่วม

การเมืองโดยลำพังหากแต่วิถทีี่พรรค องค์กรผลประโยชนแ์ละเครือข่ายทางสังคมเขา้มา

เกณฑ์ ชักชวน และลดต้นทุน เป็นตัวกำหนดความน่าจะเปน็ของการมีส่วนร่วมทั้งการ

ลงคะแนน อาสารณรงค์ และการบริจาค งานรวบรวมหลักฐานระยะยาวของสหรัฐเพื่อชีว้่า  

ความแตกต่างดา้นการมีส่วนร่วมจำนวนมากเกิดจากปริมาณและความต่อเนื่องของ

กิจกรรมเกณฑ์ที่เข้าถงึตัวประชาชนจริงในชวีติประจำวัน จงึขยับโฟกัสจากคำอธบิาย 

เชิงรายบคุคลไปสูโ่ครงสร้างการระดมทรัพยากรและการติดต่อถึงตัวพลเมืองอย่าง 

เป็นระบบ แกนทฤษฎีเสนอสามองค์ประกอบ แรงจูงใจ ทรัพยากร และการเกณฑ์ โดยการ

เกณฑ์หมายถึงการที่นกัการเมอืง พรรค หรอืองค์กรเห็นและติดต่อคนธรรมดาเพื่อเชิญ

ชวนเขา้ร่วม ไม่ว่าจะโทรหา เคาะประตูบ้าน ส่งจดหมาย หรอืชวนผ่านเครือข่ายท้องถิ่น  

ซึ่งล้วนลดต้นทุนข้อมูล เพิ่มความรู้สึกว่าการเข้าร่วมมีความหมาย และเชื่อมช่องทาง 
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ให้ลงมือได้จริง หลักฐานเชิงประจักษร์ะบุอย่างสม่ำเสมอว่า ผู้ที่ถูกติดต่อโดยตรงมีแนวโน้ม

เข้าร่วมสูงกว่าผู้ที่ไม่ได้ติดต่อ แม้ควบคุมความต่างดา้นรายได้ การศึกษา และความสนใจ

ทางการเมอืงไว้แลว้ นยัสำคัญคอืความเหลื่อมล้ำเชิงการมีส่วนร่วมไม่ไดเ้กิดจากทรัพยากร

สว่นบุคคลเพียงดา้นเดียว แตย่ังเกดิจากรูปแบบการจัดตั้งขององค์กรซึ่งมักกระจุกในย่านที่

มีทุนสังคมและทนุมนุษย์สูงกว่า ผลสืบเนื่องคือแนวทางการทดลองภาคสนามยุคใหมท่ี่

วัดผลของการเกณฑ์ได้ตรงตัว และยืนยนัคุณค่าของการติดต่อถึงตัวในระดับชุมชน  

เมื่อเชื่อมกับกรอบตัวแปรของงานวิจัยนี้ ปัจจยัส่วนบุคคล เช่น การศกึษา อาชีพ รายได้ 

ทำงานผ่านทรพัยากร เวลา และทักษะ ขณะทีป่ัจจัยภายนอก เช่น การเกณฑ์ของพรรค 

องค์กร และเครือข่ายทอ้งถ่ิน แปลงทุนข้อมูลและบรรทัดฐานใหเ้ป็นพฤติกรรมตาม  

ได้แก่ การติดตามข่าวสาร การแสดงความเห็น การสนับสนุนกิจกรรม และการไปใช้สทิธิ 

ซึ่งสะท้อนอุดมการณ์ ผลประโยชน์ ความผูกพัน และแรงกดดันทางสังคม 

Campbell Converse Miller และ Stokes (1960) นำเสนอคำอธบิายคลาสสกิ 

ของพฤติกรรมผู้เลอืกตั้งที่ยึดโยงกับอัตลักษณ์พรรค โดยอาศัยข้อมูลสำรวจระดับชาติ 

ของศูนย์วิจัยสำรวจ มหาวิทยาลัยมชิิแกน ในการเลือกตั้งสหรัฐช่วงทศวรรษ 1950 หนังสอื 

The American Voter ชีว้่าการตัดสินใจในคูหาไม่ใช่เพยีงการเปรียบเทยีบเชิงนโยบายแบบ

ครั้งคราว หากเป็นแนวโน้มระยะยาวที่ไหลผา่นกรวยแห่งสาเหตุ ตั้งแต่การขัดเกลาทาง

สังคมในครอบครวัไปสูอ่ัตลักษณ์พรรค แลว้ถา่ยทอดผลต่อการรับรูผู้้สมัคร ประเด็น

นโยบาย และการลงคะแนน อัตลักษณ์พรรคทำหน้าที่เป็นแว่นกรองข้อมูล ลดต้นทุนการ

ประมวลผล และทำใหผู้้มีสิทธิอ่านสัญญาณจากพรรคกับผู้สมัครได้รวดเร็วขึน้ จึงอธิบาย

เสถียรภาพของทางเลือกในระยะยาวได้ดี หัวใจของแบบจำลองมิชิแกนคือความคงทน

ของอัตลักษณ์พรรคในฐานะท่าททีางจิตวิทยาที่กอ่ตัวจากประสบการณ์ชีวติในครอบครัว 

โรงเรียน ชุมชน และสื่อ นำไปสู่การประเมนิผูส้มัครและนโยบายแบบเอียงข้างต่อพรรคที่

ตนระบุตัว งานต่อยอดใน The American Voter Revisited โดย Lewis-Beck Norpoth 

Jacoby และ Weisberg วิเคราะห์การเลือกตั้งปี 2000 และ 2004 แลว้พบว่าอัตลักษณ์

พรรคยังทำนายการลงคะแนนได้เข้มแข็ง สาระจาก Oxford Research Encyclopedia ยืนยัน

ว่าการวัดพัฒนาให้ซับซ้อนขึ้น แต่อัตลักษณ์ยงัคงบทบาทกรองขอ้มูล แม้จะปรับตวัได้

บางส่วนตามเหตุการณส์ำคัญและบริบททีผ่ันผวนผลที่ได้สอดคล้องกับกรอบตัวแปรของ

งานวิจัยนี้ โดยปัจจัยส่วนบุคคล เช่น การศึกษา อาชีพ รายได้ และประสบการณ์การเมอืง 

ทำงานรว่มกับอัตลักษณ์พรรคผ่านทรัพยากร เวลา และทักษะการประมวลผลข้อมูล  
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สว่นปัจจัยภายนอก เช่น ช่องทางข้อมูล เครือข่าย และการสื่อสารของผู้สมัคร แปลงทุน

ข้อมูลให้เป็นพฤติกรรมติดตามข่าวสาร การประเมินนโยบาย และการลงคะแนนในพืน้ที่

ท้องถ่ินที่มีสังกัดพรรคหรอืกลุม่การเมืองเป็นสัญญาณช่วยย่นย่อข้อมูล ทั้งนี้การยกระดับ

ข้อมูลโปร่งใสและทักษะการอา่นนโยบายจะชว่ยลดอคติ จากการกรองของอัตลักษณ์ และ

หนุนการตัดสินใจเชิงสาระมากขึ้น 
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บทที่ 3 

 

วิธีดำเนนิการวิจัย 

 

 การวิจัยเรื่อง ปัจจัยทีม่ผีลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชน 

ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย เป็นการวจิัยเชิงปริมาณ โดยมุ่งศึกษาประชาชน 

ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดหนองคาย เมื่อวันที่ 1 กุมภาพันธ์ 2568 

บทนี้จะกล่าวถึงหน่วยในการวิเคราะห์ ประชากรและกรอบตัวอย่าง วิธีการสุม่ตัวอย่าง 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจยั การเก็บรวบรวมข้อมลู การวิเคราะห์ขอ้มูล และสถิติที่ใช้ 

ในการวิเคราะห์ขอ้มูล โดยมีข้ันตอนในการดำเนินการวิจัย ดังนี้  

  1. ประชากรและกลุม่ตวัอย่าง 

  2. เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 

  3. การเก็บรวบรวมข้อมูล 

  4. การวิเคราะห์ขอ้มูล 

  5. สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 

  6. บรรณานุกรม 

 

ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

 

 ประชากรในการวิจยัครั้งนี้ คือ ประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งนายกองค์การบริหาร 

สว่นจังหวัดหนองคาย ในการเลือกตั้งวันที่ 1 กุมภาพันธ์ 2568 มีผู้มสีทิธิ 406,647 คน 

(สำนักงานคณะกรรมการการเลือกตั้ง, 2568) ครอบคลุมทุกอำเภอ ไดแ้ก่ เมืองหนองคาย  

ท่าบ่อ โพนพิสัย ศรีเชียงใหม่ สังคม สระใคร เฝ้าไร่ รัตนวาปี และโพธิ์ตาก รวม 9 อำเภอ 

 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี ้ไดแ้ก่ ประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งท้องถิ่น                              

ในจังหวัดหนองคาย จำนวน 400 คน โดยใช้การสุ่มตัวอย่างแบบชัน้ภมูิ (Stratified Random 

Sampling) ซึ่งแบ่งกลุ่มตามจำนวนอำเภอในจังหวัดหนองคาย จำนวน 9 อำเภอ จากนั้นจะ

ทำการสุ่มตัวอย่างจากแต่ละอำเภอโดยใช้สูตรทาโร ยามาเน่ ค่าความคลาดเคลื่อน .05 

เพื่อให้ได้จำนวนตัวแทนที่เหมาะสมจากแต่ละอำเภอ 
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          (n=400) 

      N 

         1 + N (e)2 

   

เมื่อ  n      แทนขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 

       N  แทนขนาดของประชากร 

       e  ความคลาดเคลื่อนที่ยอมรับได้ (ระดับความเชื่อมั่น 95% 

ใช้ e = 0.05)  
 

ตารางการสุ่มตวัอย่างแบบชัน้ภูมิ (Stratified Random Sampling) ซึ่งแบ่งกลุ่มตามจำนวน

อำเภอในจังหวัดหนองคาย จำนวน 9 อำเภอ 

 

ตาราง 1  จำนวนประชากรและกลุ่มตัวอย่างทีใ่ช้ในกรวิจัย 

 

อำเภอ ประชากร (คน) กลุ่มตัวอย่าง (คน) 

อำเภอเมอืงหนองคาย 117,260 115 

อำเภอโพนพิสัย 77,204 76 

อำเภอท่าบ่อ 66,355 65 

อำเภอรัตนวาป ี 40,079 39 

อำเภอบ้านไร ่ 29,691 29 

อำเภอศรีเชียงใหม่ 23,502 23 

อำเภอสังคม 19,793 20 

อำเภอสระใคร 11,848 12 

อำเภอโพธิ์ตาก 20,915 21 

รวม 406,647 400 

ที่มา สำนักงานคณะกรรมการการเลือกตั้ง, 2568 

 

 

 

n     = 
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เครื่องมือในการวิจยั 

 

 เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บข้อมูลในงานวิจัยนี้ คอื แบบสอบถาม (Questionnaire)  

ซึ่งออกแบบขึ้นโดยอ้างอิงจากแนวคิด ทฤษฎี และตัวแปรที่เก่ียวข้องกับปัจจัยที่มผีลต่อ

พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนในจังหวัดหนองคาย โดยแบ่งออกเป็น  

5 สว่นหลัก ประกอบดว้ย 

  แบบสอบถามส่วนที่ 1 เป็นแบบสอบถามเกี่ยวกับปัจจยัส่วนบคุคลที่อาจมีผล 

ต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน โดยอิงจากกรอบแนวคิดทฤษฎีการลงคะแนนเสียง 

(Voting Theory) และทฤษฎีทางเลือกที่มีเหตุผล (Rational Choice Theory) มุ่งวิเคราะห์

ความแตกต่างของพฤตกิรรมตามปัจจัยสว่นบคุคล ประกอบด้วย เพศ อายุ สถานภาพ

สมรส อาชีพ รายได้เฉลี่ยต่อเดือน และประสบการณ์ทางการเมอืง ลักษณะคำถามใช้แบบ

เลือกตอบ (checklist) เพื่อเก็บข้อมูลพื้นฐานของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัด

หนองคายให้สอดคล้องกับ การวิเคราะห์เปรยีบเทียบ (ANOVA) และการทดสอบรายคู่ 

(LSD) ตามขอบเขตเวลาและพืน้ที่ของการศึกษา 

  แบบสอบถามส่วนที่ 2 เป็นแบบสอบถามที่ออกแบบขึ้นเพื่อวัดความคิดเห็น 

มุมมอง และความเชื่อของประชาชนต่อการเมืองและการเลือกตั้งท้องถ่ิน ซึ่งสะท้อน

ทัศนคติทางการเมอืงของแต่ละบุคคล โดยใช้รูปแบบมาตรส่วนประมาณค่า (Likert Scale) 

5 ประกอบด้วย 

  5 หมายถึง เห็นด้วยในระดับมากที่สุด 

  4 หมายถึง เห็นด้วยในระดับมาก 

  3 หมายถึง เห็นด้วยในระดับปานกลาง 

  2 หมายถึง เห็นด้วยในระดับน้อย 

  1 หมายถึง เห็นด้วยในระดับน้อยที่สุด  

แบบสอบถามส่วนที่ 3 เป็นแบบสอบถามทีว่ัดการมีสว่นร่วมทางการเมือง  

ของประชาชนในระดับท้องถ่ิน ทั้งเชิงกิจกรรมและเชิงความคิดเห็น เช่น การไปใช้สิทธิ

เลือกตั้ง การเข้าร่วมกิจกรรมทางการเมอืง การแสดงความคิดเห็น การสนับสนุนผู้สมัคร/

พรรคโดยใช้มาตรส่วนประมาณค่า (Likert Scale)  5 ระดับ ประกอบด้วย 

  5 หมายถึง เห็นด้วยในระดับมากที่สุด 

  4 หมายถึง เห็นดว้ยในระดับมาก 
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  3 หมายถึง เห็นดว้ยในระดับปานกลาง 

  2 หมายถึง เห็นดว้ยในระดับน้อย 

  1 หมายถึง เห็นดว้ยในระดับน้อยที่สุด 

แบบสอบถามส่วนที่ 4 เป็นแบบสอบถามเพื่อวเิคราะห์พฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ิน ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย ซึ่งแบ่งออกเป็น 4 ด้าน 

ประกอบด้วย 

    1 การลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ 

    2 การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ 

    3 การลงคะแนนเสียงตามความผูกพัน 

    4 การลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม  

ลักษณะของแบบสอบถามในสว่นนี้ใช้รูปแบบมาตรประมาณค่า (Likert Scale)  

5 ระดบัประกอบด้วย 

  5 หมายถึง เห็นดว้ยในระดับมากที่สุด 

  4 หมายถึง เห็นดว้ยในระดับมาก 

  3 หมายถึง เห็นดว้ยในระดับปานกลาง 

  2 หมายถึง เห็นด้วยในระดับน้อย 

  1 หมายถึง เห็นดว้ยในระดับน้อยที่สุด 

แบบสอบถามสว่นที่ 5 เป็นคำถามแบบปลายเปิด (Open-ended) เพื่อใหผู้้ตอบ

สามารถแสดงความคิดเห็นและขอ้เสนอแนะเพิ่มเติมเก่ียวกับการตัดสินใจในการเลือกตั้ง 

 

การเก็บรวบรวมขอ้มูล 

 

 1. ผู้วิจัยจัดเตรียมแบบสอบถามที่ออกแบบขึ้นตามวัตถปุระสงค์ คำถามวิจัย และ              

กรอบแนวคิดของการวิจัย พร้อมทั้งชีแ้จงรายละเอยีดของแบบสอบถามใหก้ับผู้เก่ียวข้อง  

เพื่อสร้างความเข้าใจที่ตรงกันเกี่ยวกับเนือ้หาและวิธกีารตอบแบบสอบถาม 

 2. ผู้วิจัยได้ปฏิบัติตามหลักจริยธรรมวิจัยในมนุษย์อย่างเคร่งครัด 

 3. ดำเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลจากประชาชนในจังหวัดหนองคายที่มสีทิธิ

เลือกตั้งระดับท้องถิ่น โดยใช้วิธสีุม่ตัวอย่างจากกลุ่มประชากรตามสดัส่วนในแต่ละอำเภอ 

รวมจำนวนทั้งส้ิน 400 คน ซึ่งผู้วิจัยเปน็ผู้ดำเนินการเก็บรวบรวมข้อมลูด้วยตนเอง  
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โดยการลงพืน้ที่แจกแบบสอบถามให้แก่ประชาชนในแต่ละพืน้ที่เป้าหมาย 

 4. หลังจากเสร็จส้ินการเก็บข้อมูล ผู้วิจัยตรวจสอบความครบถ้วนและ 

ความถูกต้องของแบบสอบถาม กอ่นนำข้อมูลเข้าสู่กระบวนการประมวลผลและวิเคราะห์

ข้อมูลต่อไป 

 

การวิเคราะหข์้อมูล 

 

 ผู้วิจัยนำแบบสอบถามที่ได้ดำเนินการเก็บข้อมูลเรียบร้อยแลว้ มาตรวจสอบ 

ความสมบูรณ์ เพื่อดำเนินการจัดทำขอ้มูลและวิเคราะห์ขอ้มูล โดยใช้โปรแกรม

คอมพิวเตอร์สำเร็จรูป ดังนี้ 

  1. ตรวจสอบความสมบูรณ์ของแบบสอบถามในทุกชุด และคัดเลือก

เฉพาะแบบสอบถามทีต่อบครบถว้นสมบูรณ์เข้าสูก่ระบวนการวิเคราะห์ 

  2. นำข้อมูลเข้าสู่การประมวลผลและวิเคราะหข์้อมูลดว้ยโปรแกรม

คอมพิวเตอร์สำเร็จรูป เพื่อให้ได้ผลลัพธ์เชิงสถิติที่สามารถตอบวตัถปุระสงค์และ

สมมติฐานของการวิจัยได้อย่างถูกต้องและครบถ้วน 

 

สถิตทิี่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 

 

 1. สถติิพืน้ฐาน ไดแ้ก่ 

  1.1 ค่าความถี่ (Frequency) และร้อยละ (Percentage) ใช้ในการ

วิเคราะห์ข้อมูลลักษณะปัจจัยสว่นบคุคลของกลุ่มตัวอย่าง ไดแ้ก่ เพศ อายุ สถานภาพ

สมรส อาชีพ รายได้ต่อเดือน และประสบการณ์ทางการเมอืง รวมทัง้ใช้สรุปข้อมูลทัศนคติ

ทางการเมอืง การมีสว่นร่วมทางการเมอืง และพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

ของประชาชน 

  1.2 ค่าเฉล่ีย (Mean) ใช้ในการหาค่ากลางของคะแนนความคิดเห็นในแต่

ละตัวแปร ประกอบด้วย ทัศนคติทางการเมอืง การมีสว่นร่วมทางการเมอืง และพฤติกรรม

การเลือกตั้งท้องถ่ิน 
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  1.3 สว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ใช้ในการวิเคราะห ์

ความแปรปรวนของขอ้มูลความคิดเห็นในแต่ละประเด็น เพื่อดูความแตกต่างของคะแนน 

แต่ละกลุม่ตัวแปร 

 2. สถิติที่ใช้ในการหาคณุภาพเครื่องมือ ไดแ้ก่ 

  2.1 การวิเคราะห์ค่าอำนาจจำแนกของขอ้คำถาม (Item-Total 

Correlation) โดยใช้สัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สัน (Pearson’s Correlation Coefficient)  

เพื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างคะแนนแตล่ะขอ้กับคะแนนรวมทัง้หมดในแต่ละตอน 

ของแบบสอบถาม ประกอบดว้ย ทัศนคติทางการเมือง การมีส่วนร่วมทางการเมือง  

และพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่น 

  2.2 การหาค่าความเชือ่มั่น (Reliability) ของแบบสอบถามแต่ละตอน  

โดยใช้ค่าสัมประสทิธิ์อัลฟ่าของครอนบาค (Cronbach’s Alpha Coefficient) เพื่อประเมิน 

ความสม่ำเสมอภายในของเครื่องมือแต่ละสว่น แบบสอบถามของการวิจัยฉบบันีแ้บ่งเป็น  

3 มิติหลัก ไดแ้ก่ ทัศนคติทางการเมอืง การมีสว่นร่วมทางการเมอืง และพฤติกรรมการ

เลือกตั้งท้องถิ่น โดยใช้มาตราสว่นประมาณคา่แบบไลเคิร์ต 5 ระดับ เพื่อประเมินความ

เชื่อมั่นเชิงภายในของแบบสอบถาม ผู้วิจัยคำนวณค่าสัมประสทิธิ์แอลฟาของครอนบาค 

(Cronbach’s alpha; Cronbach, 1951) สำหรับแต่ละมิติและทั้งฉบบั โดยยึดเกณฑ์การแปล

ผลว่า α ≥ .70 ถอืว่าอยู่ในระดับที่ยอมรบัได้, α ≥ .80 ถอืว่าดี, และ α ≥ .90 ถอืว่าดีมาก 

(Nunnally และ Bernstein, 1994; George และ Mallery, 2003) 

  2.3 การหาค่าความเทีย่งตรง (Validity) ของเครื่องมือ กระทำโดยนำ

แบบสอบถามใหผู้้ทรงคุณวุฒิ จำนวน 5 ท่าน ทำการตรวจสอบความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา 

(Content Validity) หลังจากนั้นนำมาหาดัชนีความสอดคล้อง (IOC) โดยใช้สูตร ดังนี้ 

(Riviovelli and Hambleton, 1997 อา้งถึงใน บญุชม ศรีสะอาด, 2547, หน้า 137)  

         IOC = 
N

R  

 

  เมื่อ  IOC หมายถึง    ค่าดัชนีความสอดคลอ้ง (Index of item 

           congruency) 

     R  หมายถึง     ความคิดเห็นของผู้ทรงคุณวุฒิ  โดยที่ ค่า +1 

             หมายถึงข้อคำถามสามารถนำไปวัดไดอ้ย่าง 
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            แน่นอน, ค่า 0 หมายถึง ไม่แน่ใจว่าจะวัดได้ 
             และค่า -1 หมายถึง ข้อคำถามไม่สามารถนำไป 

             วัดไดอ้ย่างแน่นอน 
     N  หมายถึง     จำนวนทรงคุณวฒุิ  

  โดยเลอืกข้อที่มคี่า IOC มากกว่า 0.5 ส่วนข้อใดมีค่าน้อยกว่า 0.5 ผู้วจิัย

นำมาปรบัปรุงแก้ไข ตามข้อเสนอแนะของผูท้รงคุณวุฒิ ดังนั้น ข้อคำถามทุกขอ้ จึงผ่าน 

ความเห็นชอบจากผูท้รงคุณวุฒทิั้ง 5 ท่านที่ไดต้รวจสอบและเห็นว่ามคีวามเที่ยงตรง 

เชิงเนื้อหา ครอบคลุมในแต่ละดา้นและครอบคลุมวัตถุประสงค์ของการวิจัย  

  2.4 การตรวจสอบสมมติฐาน (Assumptions) ของการวิเคราะห์ถดถอย

พหุคูณในการวิเคราะหถ์ดถอยพหุคูณ ผู้วิจัยได้ตรวจสอบสมมติฐานที่สำคัญก่อนการ 

แปลผล เพื่อใหค้่าประมาณค่าสัมประสทิธิ์มคีวามน่าเชื่อถือ ประกอบด้วย  

   (1) ความสัมพันธ์เชิงเสน้ (Linearity)  

   (2) ความเป็นอิสระของค่าคงเหลือ (Independence of Errors)  

   (3) ความแปรปรวนคงที่ของค่าคงเหลือ (Homoscedasticity)  

   (4) การแจกแจงปกติของค่าคงเหลอื (Normality of Errors)  

   (5) การไม่มีพหุสหสัมพันธ์ (No Multicollinearity)  

  โดยใช้วิธีและเกณฑ์ดังนี้ 

     1) ความสัมพันธ์เชิงเสน้ (Linearity) 

         พิจารณากราฟกระจายของค่าคงเหลอืมาตรฐาน 

      (Standardized Residuals) เปรียบเทียบกับคา่ทีค่าดการณ ์

      มาตรฐาน (Standardized Predicted Values) รวมถึงกราฟ 

      กระจายระหว่างตวัแปรอิสระ กับตัวแปรตาม เกณฑ์ยอมรับ 

      จุดข้อมูลกระจายรอบเสน้ศูนย์โดยรวมเป็นแนว 

         เสน้ตรง ไม่ปรากฏรปูตัว U หรือรูปคลื่น 

     2) ความเป็นอิสระของค่าคงเหลือ (Independence of Errors) 

         ค่าดัชนี Durbin–Watson จากผลวิเคราะห์ถดถอย 

      เกณฑ์ยอมรับ ค่าอยู่ในช่วงประมาณ 1.50–2.50 ถอืว่าอยู่ใน 

      เกณฑ์ยอมรับได้ 

     3) ความแปรปรวนคงทีข่องค่าคงเหลือ (Homoscedasticity) 
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         กราฟ Residuals vs. Predicted เพื่อตรวจลักษณะการกระจาย 

      ของค่าคงเหลือเกณฑ์ยอมรับ จุดกระจายมีความหนาแนน่ 

      ใกล้เคียงกันตลอดช่วง 

      ไม่บานหรือหุบเป็นรูปกรวยอย่างชัดเจน 

     4) การแจกแจงปกติของค่าคงเหลือ (Normality of Errors) 

    กราฟ Normal P–P Plot ของค่าคงเหลือมาตรฐาน  

    และฮิสโตแกรม ของค่าคงเหลือ เกณฑ์ยอมรับ จุดใน  

    P–P Plot เรียงตวัใกล้เส้นทแยงมุม ไม่มีหางยาวผิดปกต ิ

     5) การไม่มพีหุสหสัมพันธ์ (No Multicollinearity) 

      ค่า Tolerance (Tol.) และ Variance Inflation Factor (VIF) 

      จากตาราง Coefficients เกณฑ์ยอมรับ Tol. > .10  

      และ VIF < 10 แสดงว่าอยู่ในเกณฑ์ ยอมรับได้  
 

 3. สถติิที่ใช้ในการทดสอบสมมติฐาน ไดแ้ก่ 

  3.1 การทดสอบความแตกต่างของพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น 

ของประชาชนผู้มีสทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามปัจจยัสว่นบุคคล 

โดยใช้ค่าเฉล่ีย (Mean) และสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เพื่อวิเคราะห์

ข้อมูล และใช้สถิติ t-test (Independent Sample t-test) สำหรับตัวแปรที่มี 2 กลุม่  

เช่น เพศ และ ใช้สถิติ F-test (One-Way ANOVA) สำหรับตัวแปรทีม่ีมากกว่า 2 กลุ่ม  

เช่น อายุ อาชีพ รายได้ และประสบการณ์ทางการเมือง ทั้งนี้ เมื่อพบความแตกต่างอย่าง 

มีนัยสำคัญ จะใช้การเปรียบเทยีบรายคู่ (Least Significant Difference LSD)  

ในการวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งกลุม่ที่ระดับนัยสำคัญ .05 

  3.2 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างทัศนคติทางการเมอืงและการมี 

สว่นร่วมทางการเมอืงกับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นใช้สถิติสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์

เพยีร์สัน (Pearson’s Product Moment Correlation Coefficient) เพื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์

เชิงเสน้ตรงระหว่างทัศนคติทางการเมอืง และการมีส่วนร่วมทางการเมือง กับพฤติกรรม

การเลือกตั้งท้องถิ่น โดยมีเกณฑ์การแปลผล ดังนี ้(Hinkle Wiersma และ Jurs 2003) 

       3.2.1 ถ้าค่าสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์เข้าใกล้ 1 (ระหว่าง .70 ถึง 

.90) ถอืว่ามีความสัมพนัธ์กันสูง (ถ้าสูงกว่า .90 ถอืว่าอยู่ในระดับสูงมาก) 
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       3.2.2 ถ้าค่าสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์เข้าใกล้ .05 (ระหว่าง .30  

ถึง .70) ถอืว่ามีความสัมพันธ์กันระดับปานกลาง 

       3.2.3 ถ้าค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์เข้าใกล้ .00 (ระหว่าง .30 

หรือต่ำกว่า) ถอืว่ามีความสัมพันธ์กันอยู่ในระดับต่ำ 

       3.2.4 ถ้าค่าสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์เป็น .00 แสดงว่าไมม่ี

ความสัมพันธ์กันเชิงเสน้ตรง   

  3.3 การวิเคราะห์อิทธพิลของตัวแปรอิสระทีม่ีต่อพฤติกรรมการ

เลือกตั้งท้องถิ่นใช้การวิเคราะห์ถดถอยพหุคูณ (Multiple Linear Regression Analysis)  

เพื่อตรวจสอบอิทธิพลของตัวแปรอิสระ ไดแ้ก่ ปัจจัยสว่นบุคคล ทัศนคติทางการเมอืง  

และการมีส่วนรว่มทางการเมือง ที่มีต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชน 

ในจังหวัดหนองคาย โดยใช้วิธีการถดถอยแบบ Enter ที่ระดับนัยสำคญั .05 เพื่อประเมิน

อทิธิพลของแต่ละตัวแปร และจัดลำดับความสำคัญของปัจจัยที่มผีลต่อพฤติกรรมการ

เลือกตั้งท้องถ่ิน 
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บทที่ 4  

 

ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

 

 ในการวิจัยเรื่องปัจจัยที่มีผลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชน 

ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคายครั้งนี ้ผู้วิจัยขอนำเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล ดังนี้ 

  1. สัญลักษณ์ที่ใช้ในการเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

  2. ลำดับขั้นในการเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

  3. ผลการวิเคราะห์ขอ้มูล  

   

สัญลักษณ์ที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 

 

 n  แทน  จำนวนผูต้อบแบบสอบถาม 

x̅ แทน  ค่าเฉล่ีย 
S.D.  แทน  สว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

t  แทน  การทดสอบค่าที (t-test) 

F  แทน  การทดสอบค่าเอฟ (F-test) 

Sig.  แทน  ค่านัยสำคัญของการทดสอบค่า t และค่า F 

SS  แทน  ผลรวมของความแปรปรวน (Sum of Squares) 

MS  แทน  ค่าเฉล่ียของความแปรปรวน (Mean of Squares) 

df  แทน  องศาแห่งความเป็นอิสระ (Degrees of Freedom) 

p  แทน  ค่าความน่าจะเป็น 

 * แทน นัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

 r  แทน  ค่าสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สัน 

b  แทน  ค่าสัมประสทิธิ์การถดถอยแบบคะแนนดบิ 

β  แทน  ค่าสัมประสทิธิ์การถดถอยแบบคะแนนมาตรฐาน 

S.E.b  แทน  ค่าความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของค่าสัมประสทิธิ์ 

LSD แทน  การเปรียบเทยีบรายคูว่ิธี Least Significant Difference 
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AT  แทน  ทัศนคติทางการเมอืง 

PP  แทน  การมีสว่นร่วมทางการเมือง 

EB     แทน พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

EB₁  แทน  การลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ 

EB₂  แทน  การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน ์

EB₃  แทน  การลงคะแนนเสียงตามความผูกพนั 

EB₄  แทน  การลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม 

 

การวิเคราะห์ข้อมูล 

  

 ในการวิจัยครั้งนี ้ผู้วิจัยได้ดำเนินการวิเคราะห์ขอ้มูลจากแบบสอบถาม  

โดยจำแนกการนำเสนอผลการวิเคราะห์ออกเป็น 7 ตอน ดังนี ้

 ตอนที่ 1  การวิเคราะห์ปัจจัยสว่นบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม 

  เป็นการนำเสนอขอ้มูลปัจจัยสว่นบคุคลของกลุ่มตัวอย่าง ไดแ้ก่ เพศ 

อายุ สถานภาพสมรส อาชีพ รายได้ต่อเดือน และประสบการณท์างการเมือง โดยใช้สถิติ 

เชิงพรรณนา ได้แกค่่ารอ้ยละ และการแจกแจงความถี ่

 ตอนที่ 2  การวิเคราะห์ทัศนคติทางการเมอืงของผูต้อบแบบสอบถาม 

   การวิเคราะห์ทศันคตทิางการเมอืงของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งใน

จังหวัดหนองคายครั้งนี ้ผู้วิจัยได้ใช้สถิติเชิงพรรณนา ไดแ้ก่ ค่าเฉลี่ย (x̅) และสว่นเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (S.D.) เพื่อประเมนิระดับความคิดเห็นของประชาชนในแตล่ะด้านที่เกี่ยวข้องกับ

ทัศนคติทางการเมอืง ทั้งในภาพรวมและจำแนกรายข้อ  

 ตอนที่ 3  การวิเคราะห์การมีส่วนร่วมทางการเมอืงของผูต้อบแบบสอบถาม 

  การวิเคราะหร์ะดับการมีส่วนร่วมทางการเมอืงของประชาชนผู้มสีทิธิ

เลือกตั้งในจังหวัดหนองคาย ผู้วิจยัใช้สถิติเชิงพรรณนา ไดแ้ก่ ค่าเฉลี่ย (x̅) และสว่น

เบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เพื่อประเมินลักษณะการมีส่วนรว่มของประชาชนในกระบวนการ 

ทางการเมอืงระดับท้องถ่ิน ทั้งในภาพรวมและจำแนกรายข้อ  

 ตอนที่ 4  การวิเคราะห์พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินของผู้ตอบแบบสอบถาม 

  การวิเคราะห์พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินของประชาชนผู้มสีทิธิ

เลือกตั้งในจังหวัดหนองคายในครั้งนี้ ผูว้ิจยัได้ใช้สถิติเชิงพรรณนา ไดแ้ก่ ค่าเฉลี่ย (x̅) และ 
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สว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เพื่อประเมินระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินในแต่ละ

ดา้น ประกอบด้วย 4 ดา้นหลัก ไดแ้ก่ ดา้นตามอุดมการณ์ ดา้นตามผลประโยชน์ ดา้น

ความผูกพนั และด้านแรงกดดันทางสังคม ทั้งในภาพรวมและจำแนกรายข้อ    

 ตอนที่ 5  ทำการเปรียบเทียบความแตกต่างของระดับพฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินของประชาชนผูม้ีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามปัจจัยดา้นปัจจัยส ่

วนบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ สถานภาพสมรส อาชีพ รายได้เฉล่ียต่อเดือน และประสบการณ์

ทางการเมอืง โดยใช้สถิติเชิงอนุมาน ได้แก่ การทดสอบค่าที (Independent Samples  

t-test) สำหรับตัวแปรที่มี 2 กลุม่ และการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว  

(One-Way ANOVA) สำหรับตัวแปรที่มีมากกว่า 2 กลุ่ม เพื่อทดสอบว่ากลุม่ต่าง ๆ  

มีพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติหรือไม่ 

 ตอนที่ 6 การวิเคราะหค์วามสัมพันธ์ระหว่างทศันคติทางการเมอืงและการม ี

สว่นร่วมทางการเมืองกับพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผูม้ีสิทธิเลอืกตั้ง 

ในจังหวัดหนองคาย ใช้การวิเคราะห์คา่สัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน (Pearson’s 

Product Moment Correlation Coefficient) เพื่อตรวจสอบความสัมพนัธ์ระหว่างทศันคต ิ

ทางการเมอืงและการมสีว่นร่วมทางการเมอืงกับการตัดสินใจในการเลือกตั้ง หากค่า

ความสัมพันธ์ (r) มากกว่า 0 และมนีัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 จะสรุปได้ว่าทั้งสองตัว

แปรมคีวามสัมพันธ์ กนัทางบวก โดยระดับความสัมพันธ์จะพิจารณาตามค่าที่ได้จาก 

การวิเคราะห ์

 ตอนที่ 7  การวิเคราะห์อิทธิพลของทัศนคตทิางการเมอืงและการมีส่วนรว่ม 

ทางการเมอืง ที่มีต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มสีทิธิเลือกตั้ง 

ในจังหวัดหนองคายใช้การวิเคราะห์ถดถอยพหุคูณ (Multiple Regression Analysis)  

เพือ่ตรวจสอบว่าทัศนคติทางการเมอืงและการมีส่วนร่วมทางการเมอืงสามารถพยากรณ์

หรือสง่อทิธิพลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 

ในจังหวัดหนองคายในการเลือกตั้งได้หรือไม่ โดยพิจารณาจากค่าสัมประสิทธิ์ถดถอย

ในรูปคะแนนดิบ (b) คะแนนมาตรฐาน (β) และระดับนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

เพื่อระบุว่าตัวแปรใดมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจมากที่สุด 
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(n=400) 

ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

 
 ผู้วิจัยได้ดำเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่าง ซึ่งได้แก่ ประชาชน 

ในจังหวัดหนองคาย จำนวน 400 คน โดยจัดสง่แบบสอบถามจำนวนทั้งสิ้น 400 ฉบับ  

และได้รับแบบสอบถามคืนครบถ้วนจำนวน 400 ฉบับ คิดเป็นร้อยละ 100 ภายหลังการ

ตรวจสอบความสมบูรณ์และความถูกต้องของแบบสอบถาม ผู้วิจัยจงึได้นำข้อมูลมา 

วิเคราะห์ตามขัน้ตอนทีก่ำหนดไว้ โดยผลการวิเคราะห์ข้อมูลจะนำเสนอเป็นลำดับตอน ดังนี้ 

 

ตอนท่ี 1  ผลการวเิคราะห์ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม 

 

 ผลการวิเคราะหข์้อมูลปัจจัยสว่นบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม  

ปรากฏผลดังตาราง 2 

ตาราง 2 ข้อมูลทั่วไปเกี่ยวกับปัจจัยสว่นบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม  
 

ข้อมูลทั่วไป จำนวน (คน) ร้อยละ 

1. เพศ ชาย 205 51.20 

 หญิง 195 48.80 

2. อายุ 18–40 ปี 69 17.30 

 41–60 ปี 245 61.30 

 61 ปีขึน้ไป 86 21.40 

3. สถานภาพ โสด 94 23.50 

การสมรส สมรส 218 54.50 

 หม้าย/หย่า/แยกกันอยู่ 88 22.00 

4. อาชีพ 
เกษตรกร  

(เช่น ทำนา ทำไร่ ทำสวน) 
42 10.50 

 พนักงาน/ลูกจ้างบริษัทเอกชน 48 12.00 

 
ธุรกิจส่วนตัว  

(เช่น ค้าขาย รับจ้าง รับเหมา ฯลฯ) 
46 11.50 

 ข้าราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกจิ/ 246 61.50 
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ตารางที่ 2 (ต่อ)               (n=400) 

ข้อมูลทั่วไป จำนวน (คน) ร้อยละ 

ลูกจ้างราชการ/พนักงานของรัฐ 

 อื่น ๆ 18 4.50 

5. รายได้เฉล่ีย ต่ำกว่า 10,000 บาท 23 5.70 

   ต่อเดอืน 10,001–30,000 บาท 120 30.00 

 30,001 บาทขึ้นไป 257 64.30 

6. ประสบการณ์ เคยลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง 138 34.50 

   ทางการเมอืง เคยเขา้ร่วมกิจกรรมทางการเมอืง 62 15.50 

 เคยติดตามข่าวการเมอืง 200 50.00 

รวม 400 100.00 

  

 จากตาราง 2 พบว่า กลุ่มตัวอย่างผูต้อบแบบสอบถามประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้ง 

ในจังหวัดหนองคาย จำนวนทั้งสิ้น 400 คน คิดเป็นร้อยละ 100.00 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วน

ใหญ่เป็นเพศชาย จำนวน 205 คน คิดเป็นร้อยละ 51.20 อยู่ในช่วงอายุ 41–60 ปี  

จำนวน 245 คน คิดเปน็ร้อยละ 61.30 อยู่ในสถานภาพสมรส จำนวน 218 คน คิดเป็นร้อยละ 

54.50 ประกอบอาชพีข้าราชการ พนักงานรัฐวสิาหกิจ ลูกจ้างราชการ หรือพนักงานของรัฐ 

จำนวน 246 คน คิดเป็นร้อยละ 61.50 มีรายไดเ้ฉลี่ยต่อเดือนตั้งแต่ 30,001 บาทขึน้ไป 

จำนวน 257 คน คิดเป็นร้อยละ 64.30 และในดา้นประสบการณ์ทางการเมือง ผู้ตอบ

แบบสอบถามส่วนใหญ่เคยติดตามข่าวการเมือง จำนวน 200 คน คิดเป็นร้อยละ 50.00 

รองลงมาเคยลงคะแนนเสยีงเลือกตั้ง จำนวน 138 คน คิดเป็นร้อยละ 34.50 และเคยเข้าร่วม

กิจกรรมทางการเมือง จำนวน 62 คน คิดเป็นรอ้ยละ 15.50 โดยสามารถจำแนกลักษณะ 

ส่วนบุคคลไดด้ังนี้ 

    1. จำแนกตามเพศ พบว่าผู้ตอบแบบสอบถามสว่นใหญเ่ป็นเพศชาย  

จำนวน 205 คน ร้อยละ 51.20 และเพศหญิง จำนวน 195 คน ร้อยละ 48.80 

    2. จำแนกตามอายุ พบว่าผูต้อบแบบสอบถามส่วนใหญ่อยู่ในช่วงอายุ 41–60 ปี  

จำนวน 245 คน ร้อยละ 61.30 รองลงมา อายุ 61 ปีขึ้นไป จำนวน 86 คน ร้อยละ 21.40  

และอายุ 18–40 ปี จำนวน 69 คน ร้อยละ 17.30 ตามลำดับ 
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    3. จำแนกตามสถานภาพการสมรส พบว่าผูต้อบแบบสอบถามส่วนใหญ่ 

อยู่ในสถานภาพสมรส จำนวน 218 คน ร้อยละ 54.50 รองลงมา กลุ่มโสด จำนวน 94 คน 

ร้อยละ 23.50 และกลุม่หม้าย หย่า หรือแยกกันอยู่ จำนวน 88 คน ร้อยละ 22.00 

ตามลำดับ 

    4. จำแนกตามอาชีพ พบว่าผู้ตอบแบบสอบถามสว่นใหญเ่ป็นข้าราชการ 

พนักงานรัฐวิสาหกิจ ลูกจ้างราชการ หรือพนกังานของรัฐ จำนวน 246 คน ร้อยละ 61.50 

รองลงมา พนักงานหรอืลูกจ้างบริษัทเอกชน จำนวน 48 คน ร้อยละ 12.00 ธุรกิจสว่นตัว 

เช่น ค้าขาย รับจา้ง รับเหมา เป็นต้น จำนวน 46 คน ร้อยละ 11.50 เกษตรกร เช่น ทำนา 

ทำไร่ ทำสวน จำนวน 42 คน ร้อยละ 10.50 และอื่น ๆ จำนวน 18 คน ร้อยละ 4.50 

ตามลำดับ 

    5. จำแนกตามรายได้เฉลี่ยต่อเดือน พบว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ 

มีรายได้ ตั้งแต่ 30,001 บาทขึน้ไป จำนวน 257 คน ร้อยละ 64.30 รองลงมา 10,001 –

30,000 บาท จำนวน 120 คน ร้อยละ 30.00 และต่ำกว่า 10,000 บาท จำนวน 23 คน 

ร้อยละ 5.70 ตามลำดับ 

    6. จำแนกตามประสบการณ์ทางการเมอืง พบว่าผูต้อบแบบสอบถามส่วนใหญ่ 

เคยติดตามข่าวการเมอืง จำนวน 200 คน รอ้ยละ 50.00 รองลงมา เคยลงคะแนนเสียง

เลือกตั้ง จำนวน 138 คน ร้อยละ 34.50 และเคยเข้าร่วมกิจกรรมทางการเมอืง  

จำนวน 62 คน ร้อยละ 15.50ตามลำดับ 

 

ตอนท่ี 2 ผลการวเิคราะห์ระดับทัศนคติทางการเมืองของประชาชน 

ผู้มีสิทธเิลือกต้ังในจังหวัดหนองคาย 

 

 ในการวิเคราะห์ขอ้มูลแบบสอบถามของกลุ่มตัวอย่างเกี่ยวกับระดับทศันคติ 

ทางการเมอืงของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย ผู้วิจยัได้ใช้สถิติเชิง

พรรณนา ไดแ้ก่ ค่าเฉลี่ย (x̅) และสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เพื่อวิเคราะห์และสรุปผล

ระดับความคิดเห็นของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย ผลการวิเคราะห ์

ปรากฏตามตาราง 3 
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ตาราง  2 (ต่อ)                  (n=400) 

ตาราง 3   ค่าเฉล่ียและสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับทัศนคติทางการเมอืง 

  ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกรายข้อคำถาม 

 

ข้อที่ ข้อคำถาม x̅ S.D. ความหมาย 

1 การเลือกตั้งท้องถิ่นเป็นสิ่งสำคัญต่อการ 

พัฒนาชุมชน 

3.78 0.99 มาก 

2 ผู้สมัครควรมีนโยบายที่ชัดเจนและตอบสนอง 

ต่อปัญหาท้องถิ่น 

3.72 1.07 มาก 

3 กระบวนการเลือกตั้งท้องถิ่นมีความโปร่งใส 

และตรวจสอบได ้

3.74 1.05 มาก 

4 ฉันเชื่อว่าผลการเลือกตั้งท้องถิ่นสะท้อน

เจตจำนงของประชาชน 

3.71 1.02 มาก 

5 การเลือกตั้งท้องถิ่นช่วยสง่เสริมประชาธิปไตย 

ในระดับรากหญ้า 

3.81 1.02 มาก 

6 ฉันมีความมัน่ใจในระบบการจัดการเลือกตั้ง 

ขององค์กรปกครองสว่นท้องถ่ิน 

3.74 1.05 มาก 

7 ฉันเชื่อว่าผู้ที่ได้รับเลือกตั้งจะสามารถทำงาน 

เพื่อประโยชน์สว่นรวมได้ 

3.87 1.00 มาก 

8 ฉันใหค้วามสำคัญกับการเลือกตั้งท้องถิ่น

เทียบเท่ากับการเลอืกตั้งระดับชาต ิ

3.82 0.97 มาก 

รวม 3.77 0.77 มาก 

 

 จากตาราง 3 ผลการวิเคราะห์ระดับทัศนคติทางการเมอืงของประชาชน 

ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกรายข้อ พบว่ากลุ่มตัวอยา่งมีค่าเฉล่ียรวม  

(x̅) เท่ากับ 3.77 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 0.77 อยู่ในระดับมากตาม

เกณฑ์การแปลผลค่าเฉล่ียห้าระดับ เมื่อพจิารณาเป็นรายข้อ พบว่าข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคอื  

ข้อที่ 7 ฉันเชื่อว่าผู้ที่ได้รับเลือกตั้งจะสามารถทำงานเพื่อประโยชน์ส่วนรวมได้ โดยมี

ค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.87 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 1.00 รองลงมาคือ 

ข้อที่ 8  
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ตาราง 2 (ต่อ)                  (n=400) 

ฉันใหค้วามสำคัญกับการเลือกตั้งท้องถิ่นเทียบเท่ากับการเลือกตั้งระดับชาติ โดยมีค่าเฉล่ีย  

(x̅) เท่ากับ 3.82 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 0.97 ขณะที่ขอ้ที่มคี่าเฉล่ีย

ต่ำสุดคือ ข้อที่ 4 ฉันเชื่อว่าผลการเลือกตั้งท้องถิ่นสะท้อนเจตจำนงของประชาชน  

โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.71 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 1.02  

ทั้งนี้ทุกรายการอยู่ในระดับมาก สะท้อนว่าผู้ตอบแบบสอบถามมีทัศนคติทางการเมอืง 

เชิงบวกต่อการเลือกตั้งท้องถิ่น เห็นความสำคญัของสถาบันการเลือกตั้ง ความโปร่งใส 

และความเชื่อมั่นต่อผูแ้ทนที่มาจากการเลือกตั้งโดยรวม 

 

ตอนท่ี 3 ผลการวิเคราะห์ระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน 

ผู้มีสิทธเิลือกต้ังในจังหวัดหนองคาย 

 

 ในการวิเคราะห์ขอ้มูลแบบสอบถามของกลุ่มตัวอย่างเกี่ยวกับระดับการมี 

สว่นร่วมทางการเมอืงของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย ผู้วิจัยได้ใช้สถิติ

เชิงพรรณนา ไดแ้ก่ ค่าเฉลี่ย (x̅) และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เพื่อวิเคราะห์และ

สรุปผลระดับความคิดเห็นของประชาชน ผลการวิเคราะห์ปรากฏตามตาราง 4 

ตาราง 4 ค่าเฉล่ียและสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับการมีสว่นร่วมทางการเมือง 

    ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกรายข้อคำถาม 

 

ข้อที่ ข้อคำถาม x̅ S.D. ความหมาย 

1 ฉันไปใช้สิทธิเลือกตั้งท้องถิ่นทุกครั้ง 3.73 0.97 มาก 

2 ฉันเคยเข้าร่วมเวทปีราศรัยหรือฟังนโยบาย 

ของผู้สมัคร 

3.28 1.14 มาก 

3 ฉันติดตามข่าวสารเกี่ยวกับการเมืองท้องถ่ิน 

อยู่เสมอ 

3.70 1.00 มาก 

4 ฉันเคยแสดงความเห็นเกี่ยวกับนโยบายท้องถิน่

ผ่านช่องทางสาธารณะ 

3.71 1.07 มาก 

5 ฉันมีส่วนร่วมในกิจกรรมขององค์กรปกครอง 

สว่นท้องถ่ินหรือชุมชนท้องถ่ิน 

3.79 0.99 มาก 

6 ฉันเคยชักชวนผู้อ่ืนใหไ้ปใช้สทิธิเลอืกตั้งท้องถิ่น 3.64 1.01 มาก 
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ตาราง 4 (ต่อ)                  (n=400) 

ข้อที่ ข้อคำถาม x̅ S.D. ความหมาย 

7 ฉันเคยเป็นอาสาสมัครหรือผู้ช่วยในการ

รณรงค์เลอืกตั้ง 

3.67 1.03 มาก 

8 ฉันเคยแสดงความคิดเห็นต่อผู้บริหารท้องถิ่น

เก่ียวกับการทำงานของพวกเขา 

3.73 1.04 มาก 

รวม 3.65 0.79 มาก 

 

 จากตาราง 4 ผลการวิเคราะห์ระดับการมีสว่นร่วมทางการเมอืงของประชาชน 

ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกรายข้อ พบว่ากลุ่มตัวอยา่งผู้ตอบ

แบบสอบถามจำนวน 400 คน มีค่าเฉล่ียรวม (x̅) เท่ากับ 3.65 และส่วนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (S.D.) เท่ากบั 0.79 อยู่ในระดับมากตามเกณฑ์การแปลผลค่าเฉล่ียห้าระดับ 

เมื่อพจิารณาเป็นรายขอ้ พบว่าข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคอื ขอ้ที่ 5 ฉันมีสว่นร่วมในกจิกรรม

ขององค์กรปกครองสว่นท้องถ่ินหรือชุมชนท้องถ่ิน โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.79 และ

สว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 0.99 รองลงมาคือ ขอ้ที่ 1 ฉันไปใช้สิทธิเลอืกตั้ง

ท้องถ่ินทุกครั้ง โดยมีคา่เฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.73 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.)  

เท่ากับ 0.97 และขอ้ที่ 8 ฉันเคยแสดง ความคดิเห็นต่อผู้บริหารท้องถ่ินเก่ียวกับการ 

ทำงานของพวกเขา โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.73 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

เท่ากับ 1.04 ขณะที่ข้อที่มีค่าเฉลี่ยต่ำสุด คือ ข้อที่ 2 ฉันเคยเขา้ร่วมเวทีปราศรัยหรือฟัง

นโยบายของผู้สมัคร โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.28 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

เท่ากับ 1.14 ทั้งนีทุ้กรายการอยู่ในระดับมาก สะท้อนว่าผู้ตอบแบบสอบถามมีการมีส่วน

ร่วมทางการเมอืงในระดับค่อนข้างสูง โดยเด่น ดา้นการเขา้ร่วมกิจกรรมชุมชนและการใช้

สทิธิเลือกตั้งอย่างสม่ำเสมอ ขณะที่การเข้าร่วมเวทีปราศรัยยังทำได้ไม่บ่อยเมื่อเทียบกับ

ดา้นอื่น 

 

ตอนที่ 4 ผลการวิเคราะห์พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธิ

เลือกต้ัง ในจังหวัดหนองคาย 

 

 ในการวิเคราะห์ขอ้มูลแบบสอบถามของกลุ่มตัวอย่างเกี่ยวกับพฤติกรรมการ

เลือกตั้งท้องถ่ินของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย ผู้วิจัยได้ใช้สถิติ 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



82 

 

ตาราง 2 (ต่อ)                  (n=400) 

เชิงพรรณนา ไดแ้ก่ ค่าเฉลี่ย (x̅) และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เพื่อวิเคราะห์และ

สรุปผลระดับความคิดเห็น ของประชาชน ผลการวิเคราะหป์รากฏ ตามตาราง 5 - 9 

 

ตาราง 5  ค่าเฉล่ียและสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐานของพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

  ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกรายดา้น 

 

ที่ พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน x̅ S.D. ความหมาย 

1 การลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ 3.67 0.84 มาก 

2 การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน ์ 3.69 0.86 มาก 

3 การลงคะแนนเสียงตามความผูกพนั 3.68 0.84 มาก 

4 การลงคะแนนเสยีงตามแรงกดดันทางสังคม 3.61 0.88 มาก 

รวม 3.66 0.79 มาก 

  

 จากตาราง 5 ผลการวิเคราะห์ระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินของประชาชน 

ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกรายดา้น พบว่ากลุ่มตวัอย่างผู้ตอบ

แบบสอบถามจำนวน 400 คน มีค่าเฉล่ียรวม (x̅) เท่ากับ 3.66 และส่วนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (S.D.) เท่ากบั 0.79 อยู่ในระดับมากตามเกณฑ์การแปลผลค่าเฉล่ียห้าระดับ 

เมื่อพจิารณาเป็นรายดา้น พบว่าด้านที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคอื ดา้นการลงคะแนนเสียง 

ตามผลประโยชน์ โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.69 และสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

เท่ากับ 0.86 รองลงมาคือ ด้านการลงคะแนนเสียงตามความผูกพนั โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) 

เท่ากับ 3.68 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 0.84 ขณะที่ด้านที่มคี่าเฉล่ียต่ำสดุ

คือ ดา้นการลงคะแนนเสยีงตามแรงกดดันทางสังคม โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.61 และ

สว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 0.88 ทั้งนี้ทุกด้านอยู่ในระดับมาก สะท้อนว่าผู้ตอบ

แบบสอบถามมีพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินที่โน้มเอยีงไปตามเหตุผลเชิงผลประโยชน์

และความผูกพนัมากกว่าการตอบสนองต่อแรงกดดันทางสังคม โดยมีความผนัแปร 

ของคะแนนอยู่ในระดับไม่มากนักเมื่อพจิารณาจากค่าของส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

โดยรวม 
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ตาราง 2 (ต่อ)                  (n=400) 

ตาราง 6   ค่าเฉล่ียและสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐานของพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

  ของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย  

  ดา้นการลงคะแนนเสยีงตามอุดมการณ์ จำแนกรายข้อคำถาม 

 

ที่ ข้อคำถาม x̅ S.D. ความหมาย 

1 ฉันเลือกผู้สมัครที่มจีุดยนืทางการเมอืง          

ตรงกับค่านิยมของฉัน 

3.85 0.98 มาก 

2 ฉันสนับสนุนนโยบายทีส่ง่เสริม

ประชาธปิไตย ความโปร่งใส                        

และความเสมอภาค 

3.58 1.10 มาก 

3 ฉันศึกษานโยบายของผู้สมัครก่อน

ตัดสินใจลงคะแนน 

3.68 1.09 มาก 

4 ฉันเลือกผู้สมัครที่มแีนวทางชัดเจนใน

การแก้ไขปัญหาเชิงระบบของท้องถ่ิน 

3.56 1.09 มาก 

รวม 3.67 0.84 มาก 

  

 จากตาราง 6 ผลการวิเคราะห์ระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินด้านการ

ลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนก

รายข้อ พบว่ากลุม่ตัวอย่างผู้ตอบแบบสอบถามจำนวน 400 คน มีค่าเฉลี่ยรวม (x̅)  

เท่ากับ 3.67 และสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 0.84 อยู่ในระดับมากตามเกณฑ์

การแปลผลค่าเฉล่ียห้าระดับ เมื่อพจิารณาเป็นรายข้อ พบวา่ข้อที่มีคา่เฉล่ียสูงสุดคือ  

ข้อที่ 1 ฉันเลือกผู้สมัครที่มจีุดยนืทางการเมอืงตรงกับค่านิยมของฉัน โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) 

เท่ากับ 3.85 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 0.98 รองลงมาคือ ข้อที่ 3  

ฉันศึกษานโยบาย ของผู้สมัครก่อนตัดสินใจลงคะแนน โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.68 

และสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 1.09 ขณะที่ข้อที่มีค่าเฉลี่ยต่ำสุดคือ ข้อที่ 4  

ฉันเลือกผู้สมัครที่มแีนวทางชัดเจนในการแก้ไขปัญหาเชิงระบบของทอ้งถ่ิน โดยมีค่าเฉล่ีย 

(x̅) เท่ากับ 3.56 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 1.09 ทั้งนี้ทุกรายการอยู่ใน

ระดับมาก สะท้อนว่าผูต้อบแบบสอบถามใหค้วามสำคัญกับความสอดคล้องของ
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ตาราง 2 (ต่อ)                        (n=400) 

อุดมการณ์และการพิจารณานโยบายก่อนลงคะแนน โดยความคาดหวังต่อความชัดเจนเชิง

ระบบของผู้สมัครยังอยูใ่นระดับต่ำกว่ารายการอื่นเล็กน้อย 

 

ตาราง 7    ค่าเฉล่ียและสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐานของพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

  ดา้นการลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้ง 

  ในจังหวัดหนองคาย จำแนกรายข้อคำถาม 

 

ที่ ข้อคำถาม x̅ S.D. ความหมาย 

1 ฉันเลือกผู้สมัครที่ใหค้ำมั่นว่าจะนำ

โครงการพัฒนามาสู่พื้นที ่
3.65 1.05 มาก 

2 ฉันสนับสนุนผู้สมัครที่เสนอผลประโยชน์

ที่เกี่ยวข้องกับครอบครวัหรือกลุ่มของฉัน 
3.71 1.13 มาก 

3 ฉันเลือกผู้สมัครที่มแีนวโน้มจะจัดสรร

ทรัพยากรใหก้ับชุมชนของฉัน 
3.72 1.03 มาก 

4 นโยบายที่ให้ผลตอบแทนแก่ประชาชน

โดยตรงเป็นปัจจัยหลักที่ฉันพิจารณา 
3.69 1.01 มาก 

รวม 3.69 0.86 มาก 

 

 จากตาราง 7 ผลการวิเคราะห์ระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

ดา้นการลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย  

จำแนกรายข้อ พบว่ากลุม่ตัวอย่างผู้ตอบแบบสอบถามจำนวน 400 คน มีค่าเฉล่ียรวม (x̅) 

เท่ากับ 3.69 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 0.86 อยู่ในระดับมากตามเกณฑ ์

การแปลผลค่าเฉล่ียหา้ระดับ เมื่อพจิารณาเป็นรายข้อ พบวา่ข้อที่มีคา่เฉล่ียสูงสุดคือ ข้อที่ 

3 ฉันเลือกผู้สมัครที่มแีนวโน้มจะจัดสรรทรพัยากรใหก้ับชุมชนของฉัน โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅)  

เท่ากับ 3.72 และสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 1.03 รองลงมาคือ ขอ้ที่ 2 ฉัน

สนับสนุนผู้สมัครที่เสนอผลประโยชน์ที่เกี่ยวขอ้งกับครอบครวัหรือกลุ่มของฉัน โดยมี

ค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.71 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 1.13 ขณะที่ขอ้ที่มี

ค่าเฉล่ียต่ำสุดคือ ข้อที่ 1 ฉันเลือกผู้สมัครที่ใหค้ำมั่นวา่จะนำโครงการพัฒนามาสู่พื้นที่  
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ตาราง 2 (ต่อ)                  (n=400) 

โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.65 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 1.05 ทั้งนี้ทุก

รายการอยู่ในระดับมาก สะท้อนว่าผู้ตอบแบบสอบถามใหน้้ำหนักต่อผลประโยชน์ที่เป็น

รูปธรรม โดยเฉพาะการจัดสรรทรัพยากรใหชุ้มชนและผลประโยชน์ทีก่ระทบต่อครอบครวั

หรือกลุ่มของตน ขณะที่การพิจารณาโครงการพัฒนาเฉพาะพืน้ที่มคีวามสำคัญน้อยกว่า

เล็กน้อย โดยรวมมีความผันแปรของคะแนนอยู่ในระดับไม่มากนักตามค่าของส่วนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (S.D.) รวม 

 

ตาราง 8   ค่าเฉล่ียและสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐานของพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

  ดา้นการลงคะแนนเสียงตามความผูกพันของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้ง 

  ในจังหวัดหนองคาย จำแนกรายข้อคำถาม 

 

ที่ ข้อคำถาม x̅ S.D. ความหมาย 

1 ฉันเลือกผู้สมัครเพราะรู้จักหรือ                        

มีความสัมพันธ์ส่วนตัวกับเขา 

3.63 1.04 มาก 

2 ฉันเลือกผู้สมัครที่เป็นคนในพื้นที่                      

หรือชุมชนของฉัน 

3.64 1.09 มาก 

3 ฉันมีความภักดีต่อผู้สมัครเดิม                          

หรือพรรคเดิมที่เคยเลือก 

3.71 1.04 มาก 

4 ความใกล้ชิดทางชุมชนมีอิทธิพลต่อ                

การตัดสินใจของฉัน 

3.73 1.03 มาก 

รวม 3.68 0.84 มาก 

  

 จากตาราง 8 ผลการวิเคราะห์ระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

ดา้นการลงคะแนนเสียงตามความผูกพันของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย  

จำแนกรายข้อ พบว่ากลุม่ตัวอย่างผู้ตอบแบบสอบถามจำนวน 400 คน มีค่าเฉล่ียรวม (x̅) 

เท่ากับ 3.68 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากบั 0.84 อยู่ในระดับมากตามเกณฑ์ 

การแปลผลค่าเฉล่ียห้าระดับ เมื่อพจิารณาเป็นรายข้อ พบวา่ข้อที่มีคา่เฉล่ียสูงสุดคือ ข้อที่ 

4 ความใกล้ชิดทางชุมชนมีอทิธิพลต่อการตัดสินใจของฉัน โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.73 

และสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 1.03 รองลงมาคือ ขอ้ที่ 3 ฉันมีความภักดีต่อ
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ตาราง 2 (ต่อ)                  (n=400) 

ผู้สมัครเดิมหรอืพรรคเดิมที่เคยเลือก โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.71 และส่วนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (S.D.) เท่ากบั 1.04 ขณะที่ข้อที่มีค่าเฉลี่ยต่ำสุดคือ ข้อที่ 1 ฉันเลือกผู้สมัคร

เพราะรู้จักหรือมีความสัมพันธ์ส่วนตัวกับเขา โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.63  

และสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 1.04 ทั้งนี้ทุกรายการอยู่ในระดับมาก สะท้อนว่า

ผู้ตอบแบบสอบถามให้ความสำคัญกับสายสัมพันธ์ทางชุมชนและความภักดีทางการเมอืง

ในการตัดสินใจลงคะแนนเสียงมากกว่าความสัมพันธ์ส่วนตัวรายบคุคล โดยรวมมีความผนั

แปรของคะแนนไม่มากนักตามค่าของส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) รวม 

 

ตาราง 9   ค่าเฉล่ียและสว่นเบี่ยงเบนมาตรฐานของพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

     ดา้นการลงคะแนนเสยีงตามแรงกดดันทางสังคมของประชาชนผู้มสีทิธิ 

     เลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกรายขอ้คำถาม 

 

ที่ ข้อคำถาม x̅ S.D. ความหมาย 

1 ฉันเลือกตามคำแนะนำของผู้นำชุมชน

หรือผู้อาวุโสในพืน้ที ่

3.60 1.16 มาก 

2 ฉันลงคะแนนตามครอบครัวหรือกลุ่มคน

รอบตัว 

3.68 1.08 มาก 

3 ฉันรู้สึกกดดันเมื่อไม่ทำตามกระแสใน

ชุมชน 

3.58 1.12 มาก 

4 ฉันเลือกเพื่อไม่ให้ถูกมองว่าเพิกเฉยต่อ

หน้าที่พลเมือง 

3.59 1.08 มาก 

รวม 3.61 0.88 มาก 

 

 จากตาราง 9 ผลการวิเคราะห์ระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินด้านการ

ลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคมของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย 

จำแนกรายข้อ พบว่ากลุม่ตัวอย่างผู้ตอบแบบสอบถามจำนวน 400 คน มีค่าเฉล่ียรวม (x̅) 

เท่ากับ 3.61 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 0.88 อยู่ในระดับมากตามเกณฑ์ 

การแปลผลค่าเฉล่ียห้าระดับ เมื่อพจิารณาเป็นรายข้อ พบวา่ข้อที่มีคา่เฉล่ียสูงสุดคือ ข้อที่ 

2 ฉันลงคะแนนตามครอบครัวหรือกลุ่มคนรอบตัว โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.68 และ 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



87 

 

ตาราง 2 (ต่อ)                  (n=400) 

สว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 1.08 รองลงมาคือ ขอ้ที่ 1 ฉันเลือกตามคำแนะนำ 

ของผู้นำชุมชนหรือผู้อาวุโสในพืน้ที่ โดยมีค่าเฉลี่ย (x̅) เท่ากับ 3.60 และสว่นเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (S.D.) เท่ากบั 1.16 ขณะที่ขอ้ที่มคี่าเฉลี่ยต่ำสุดคือ ข้อที่ 3 ฉันรู้สึกกดดันเมื่อ 

ไมท่ำตามกระแสในชุมชน โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.58 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

(S.D.) เท่ากับ 1.12 ทั้งนี้ทุกรายการอยู่ในระดบัมาก สะท้อนว่าผู้ตอบแบบสอบถาม 

มีแนวโน้มให้น้ำหนักต่อแรงกดดันจากครอบครัว กลุ่มสังคม และผู้นำชุมชนต่อการตัดสินใจ 

ลงคะแนนเสียง โดยความกดดันจากกระแสในชุมชนมคีวามสำคัญน้อยกว่าเล็กน้อยเมื่อ

เทียบกับด้านอื่น โดยรวมความผันแปรของคะแนนอยู่ในระดับไม่มากนักตามค่าของส่วน

เบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) รวม 

 

ตอนท่ี 5 ผลการเปรียบเทียบความแตกตา่งของระดับพฤตกิรรมการเลือกต้ังท้องถิ่น

ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย 

 

 จำแนกตามปัจจัยสว่นบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ สถานภาพสมรส อาชีพ รายได้ 

ต่อเดอืน และประสบการณ์ทางการเมอืง โดยใช้สถิติเชิงอนุมาน ไดแ้ก่ การทดสอบค่าที 

(Independent Samples t-test) สำหรับตัวแปรที่มี 2 กลุม่ และการวิเคราะห์ 

ความแปรปรวนทางเดียว (One-Way ANOVA) สำหรับตัวแปรที่มีมากกว่า 2 กลุ่ม  

เพื่อทดสอบว่ากลุม่ต่าง ๆ มีพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินแตกต่างกนัอย่างมีนัยสำคัญ 

ทางสถิติหรือไม ่ผลการวิเคราะหป์รากฏ ตามตาราง 10-19 

 

ตาราง 10 แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างของระดบัพฤติกรรมการเลือกตั้ง 

  ท้องถ่ินของประชาชนในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามเพศ 

 

พฤติกรรมการเลือกตั้ง เพศ    

ท้องถ่ิน ชาย (n=204) หญิง (n=196) df t Sig. 

 x̅ S.D. x̅ S.D.    

1. การลงคะแนนเสียง

ตามอุดมการณ์ 

3.67 

 

0.83 

 

3.66 

 

0.85 

 

398 0.14 

 

0.52 
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ตาราง 10 (ต่อ)                       (n=400) 
พฤติกรรมการเลือกตั้ง เพศ    

ท้องถ่ิน ชาย (n=204) หญิง (n=196) df t Sig. 

 x̅ S.D. x̅ S.D.    

2. การลงคะแนนเสียง

ตามผลประโยชน ์

3.67 

 

0.86 

 

3.72 0.86 398 -0.50 

 

0.86 

 

3. การลงคะแนนเสียง

ตามความผูกพัน 

3.67 0.87 3.68 0.80 398 -0.19 

 

0.12 

 

4. การลงคะแนนเสียง

ตามแรงกดดันทาง

สังคม 

3.60 0.89 3.62 0.88 398 -0.27 

 

0.99 

 

รวม 3.65 0.79 3.67 0.78 398 -0.23 0.98 

 

 จากตาราง 10 ผลการเปรียบเทยีบระดับพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

ของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามเพศ ด้วยสถติิที (t-test) 

พบว่า กลุ่มตัวอย่างผูต้อบแบบสอบถามจำนวน 400 คน โดยเพศชายมีขนาดกลุม่ตัวอย่าง 

(n) เท่ากับ 204 และเพศหญงิมีขนาดกลุม่ตัวอย่าง (n) เท่ากับ 196 โดยภาพรวมไม่พบ

ความแตกต่าง ของค่าเฉล่ียอย่างมีนัยสำคัญทางสถติิที่ระดับ .05 โดยมีค่าสถิติที (t) 

เท่ากับ −0.23 องศาแหง่ความเป็นอิสระ (df) เท่ากับ 398 และค่าความมีนัยสำคัญทาง

สถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.98 เมื่อพจิารณาเป็นรายด้าน พบว่าไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ

ทางสถิติที่ระดับ .05 ทัง้ส่ีด้าน ไดแ้ก่ ด้านการลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ ค่าสถติิที (t) 

เท่ากับ 0.14 และค่าความมีนัยสำคัญทางสถิต ิ(Sig.) เท่ากับ 0.52 ดา้นการลงคะแนนเสียง

ตามผลประโยชน์ ค่าสถิติที (t) เท่ากับ −0.50 และค่าความมีนัยสำคญัทางสถิติ (Sig.) 

เท่ากับ 0.86 ด้านการลงคะแนนเสียงตามความผูกพัน ค่าสถิติที (t) เท่ากับ −0.19  

และค่าความมีนัยสำคญัทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.12 และด้านการลงคะแนนเสียง 

ตามแรงกดดันทางสังคม ค่าสถิติที (t) เท่ากับ −0.27 และค่าความมีนยัสำคัญทางสถิติ 

(Sig.) เท่ากับ 0.99 แม้ว่าค่าเฉล่ีย (x̅) ของเพศหญงิจะสูงกว่าผู้ชายเล็กน้อยในบางดา้น 

เช่น ด้านผลประโยชน์ ค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.72 เทียบกับ 3.67 และดา้นความผูกพนั 

ค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.68 เทียบกับ 3.67  
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ตาราง 2 (ต่อ)                  (n=400) 

แต่ความแตกต่างดังกล่าวไม่ถึงระดับนัยสำคัญทางสถิติ โดยสรุป เพศไมใ่ช่ปัจจัยที่

ก่อให้เกิดความแตกต่างของพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินในกลุ่มตัวอย่างครั้งนี้ สะท้อนวา่

ผู้ตอบแบบสอบถามทั้งเพศชายและเพศหญิงมรีูปแบบพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถ่ิน

ใกล้เคียงกัน 

 

ตาราง 11  การเปรียบเทยีบความแตกต่างของระดับพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่นของ 

  ประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามอายุ  
 

ปัจจัยที่มีผลต่อ

พฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินของประชาชน

ในจังหวัดหนองคาย 

แหลง่ความ

แปรปรวน 

Sum of 

Squares 
df MS F Sig. 

1. การลงคะแนนเสียง 

ตามอุดมการณ์ 

ระหว่างกลุ่ม 4.18 2.00 2.09 2.99 0.05 

ภายในกลุม่ 277.27 397 0.70     

รวม 281.44 399       

2. การลงคะแนนเสียง 

ตามผลประโยชน ์

ระหว่างกลุ่ม 1.97 2.00 0.99 1.33 0.27 

ภายในกลุม่ 294.80 397 0.74     

รวม 296.77 399       

3. การลงคะแนนเสียง 

ตามความผูกพัน 

ระหว่างกลุ่ม 1.92 2.00 0.96 1.37 0.26 

ภายในกลุม่ 278.28 397 0.70     

รวม 280. 20 399       

4. การลงคะแนนเสียง 

ตามแรงกดดันทาง

สังคม 

ระหว่างกลุ่ม 2.28 2 1.14 1.46 0.23 

ภายในกลุม่ 309.00 397 0.78     

รวม 311.28 399       

5. โดยภาพรวม 

ระหว่างกลุ่ม 2.37 2 1.19 1.93 0.15 

ภายในกลุม่ 243.55 397 0.61     

รวม 245.92 399       
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ตาราง 2 (ต่อ)                  (n=400) 

จากตาราง 11 ผลการเปรียบเทยีบความแตกต่างของระดับพฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินของประชาชนผูม้ีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามอายุ ดว้ยสถิติเอฟ 

(ANOVA) พบว่ากลุม่ตวัอย่างผู้ตอบแบบสอบถามจำนวน 400 คน โดยภาพรวมไมพ่บความ

แตกต่างอย่างมนีัยสำคญัทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีสถิติเอฟ (F) เท่ากับ 1.93 องศาแหง่

ความเป็นอิสระ (df) ระหว่างกลุ่ม เท่ากับ 2 องศาแหง่ความเป็นอิสระ (df) ภายในกลุม่ 

เท่ากับ 397 และค่าความมีนัยสำคัญทางสถิต ิ(Sig.) เท่ากับ 0.15 เมื่อพจิารณาเป็นราย

ดา้น พบว่า ด้านการลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่

ระดับ .05 โดยมีสถิติเอฟ (F) เท่ากับ 2.99 องศาแหง่ความเป็นอิสระ (df) ระหว่างกลุ่ม 

เท่ากับ 2 องศาแหง่ความเป็นอิสระ (df) ภายในกลุม่ เท่ากับ 397 และค่าความมีนยัสำคัญ

ทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.05 ส่วนด้านการลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ สถิติเอฟ (F) 

เท่ากับ 1.33 ค่าความมนีัยสำคัญทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.27 ด้านการลงคะแนนเสียง 

ตามความผูกพัน สถิติเอฟ (F) เท่ากับ 1.37 ค่าความมนีัยสำคัญทางสถิติ (Sig.) 

เท่ากับ 0.26 และด้านการลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม สถิติเอฟ (F) เท่ากับ 

1.46 ค่าความมนีัยสำคญั ทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.23 ไม่แตกต่างกนัอย่างมีนัยสำคัญ 

ทางสถิติที่ระดับ .05 สรุปได้ว่า อายุไมก่่อให้เกิดความแตกตา่งของพฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินโดยภาพรวม แต่มีความแตกตา่งเฉพาะดา้นการลงคะแนนเสยีงตามอุดมการณ์ 

ดังนั้น ผู้วิจัยจึงดำเนินการทดสอบความแตกต่างเป็นรายคู่ด้วยการเปรียบเทยีบรายคู่ 

วิธี Least Significant Difference (LSD) เพื่อระบุช่วงอายทุี่แตกต่างกัน ตามตาราง 12 

 

ตาราง 12  การเปรียบเทียบรายคู่ของระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินโดยรวม 

     ของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามอายุ  

  ดว้ยวิธี LSD 

 

กลุ่มตัวอย่าง 
อายุ 

18–40 ป ี 41–60 ป ี 60 ปีขึน้ไป 

อายุ x̅ 4.05 3.79 3.95 

18–40 ป ี 4.05  +0.26* 0.1 

41–60 ป ี 3.79   −0.16  
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ตาราง 12 (ต่อ)                     (n=400) 

กลุ่มตัวอย่าง 
อายุ 

18–40 ป ี 41–60 ป ี 60 ปีขึน้ไป 

60 ปีขึน้ไป 3.95    

* เมื่อแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ .05 

 

 จากตาราง 12 การเปรยีบเทียบรายคู่ของระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

โดยรวม จำแนกตามอายุ ด้วยการเปรยีบเทียบรายคู่วิธี Least Significant Difference (LSD) 

พบว่า กลุ่มอายุ 18 ถึง 40 ปี มีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 4.05 สูงกว่ากลุ่มอายุ 41 ถึง 60 ปี  

ที่มีค่าเฉลี่ย (x̅) เท่ากับ 3.79 อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีส่วนต่างของ 

ค่าเฉล่ีย เท่ากับ 0.26 ขณะที่คู่เปรียบเทียบอืน่ไม่แตกต่างกันอย่างมนีัยสำคัญ ได้แก่  

กลุ่มอายุ 18 ถึง 40 ปี เทียบกับ 60 ปีขึ้นไป มสีว่นต่างของค่าเฉล่ีย เท่ากับ 0.10 และ 

กลุ่มอายุ 41 ถึง 60 ปี เทียบกับ 60 ปีขึ้นไป มสีว่นต่างของค่าเฉล่ีย เท่ากับ −0.16 สรปุได้

ว่า กลุ่มวัยหนุ่มสาวมีระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินโดยรวมสูงกว่ากลุ่มวัยกลางคน

เล็กน้อย สว่นกลุ่มสูงอายุไมต่่างจากทั้งสองกลุม่อย่างมีนัยสำคัญ สะท้อนว่าความ

กระตือรือร้นดา้นพฤตกิรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่นเด่นชัดกว่าในช่วงอายุน้อยกว่าในกลุ่ม

ตัวอย่างนี ้

 

ตาราง 13  การเปรียบเทยีบความแตกต่างของระดับพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

  ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตาม 

     สถานภาพการสมรส  

 

ปัจจัยที่มีผลต่อ

พฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินของประชาชน          

ในจังหวัดหนองคาย 

แหลง่ความ

แปรปรวน 

Sum of 

Squares 

df MS F Sig. 

1. การลงคะแนนเสียง

ตามอุดมการณ์ 

ระหว่างกลุ่ม 0.36 2 0.18 0.25 0.78 

ภายในกลุม่ 281.08 397 0.71     

รวม 281.44 399       
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ตาราง 13                     (n=400) 

ปัจจัยที่มีผลต่อ

พฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินของประชาชน          

ในจังหวัดหนองคาย 

แหลง่ความ

แปรปรวน 

Sum of 

Squares 

df MS F Sig. 

2. การลงคะแนน

เสียงตาม

ผลประโยชน ์

ระหว่างกลุ่ม 0.37 2 0.19 0.25 0.78 

ภายในกลุม่ 296.40 397 0.75     

รวม 296.77 399       

3. การลงคะแนน

เสียงตามความผูกพนั 

ระหว่างกลุ่ม 0.83 2 0.41 0.59 0.56 

ภายในกลุม่ 279.37 397 0.70     

รวม 280.20 399       

4. การลงคะแนน

เสียงตามแรงกดดัน

ทางสังคม 

ระหว่างกลุ่ม 0.29 2 0.14 0.18 0.83 

ภายในกลุม่ 310.99 397 0.78     

รวม 311.28 399       

5. โดยภาพรวม ระหว่างกลุ่ม 0.27 2 0.13 0.21 0.81 

ภายในกลุม่ 245.65 397 0.62     

รวม 245.92 399       

  

 จากตาราง 13 ผลการเปรียบเทยีบความแตกต่างของระดับพฤติกรรมการ

เลือกตั้งท้องถ่ินของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามสถานภาพ

การสมรส ด้วยสถติิเอฟ (ANOVA) โดยภาพรวมไมพ่บความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทาง

สถิติที่ระดับ .05 โดยมีสถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.21 องศาแหง่ความเป็นอสิระ (df) ระหว่าง

กลุ่ม เท่ากับ 2 องศาแหง่ความเป็นอิสระ (df) ภายในกลุม่ เท่ากับ 397 และค่าความ 

มีนัยสำคัญทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.81 เมื่อพิจารณาเป็นรายดา้น พบว่าไม่แตกตา่งกัน

อย่างมีนัยสำคัญทางสถิต ิที่ระดับ .05 ทุกด้าน ไดแ้ก่ ด้านการลงคะแนนเสียงตาม

อุดมการณ์ สถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.25 และค่าความมีนยัสำคัญทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 

0.78 ด้านการลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ สถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.25 และค่าความ 

มีนัยสำคัญทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.78 ดา้นการลงคะแนนเสียงตามความผูกพนั สถิติเอฟ 

(F) เท่ากับ 0.59 และค่าความมนีัยสำคัญทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.56 และดา้นการ

ลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม สถิติเอฟ (F)  
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ตาราง 15 (ต่อ)                                 (n=400) 

เท่ากับ 0.18 และค่าความมีนัยสำคัญทางสถิต ิ(Sig.) เท่ากับ 0.83 สรุปได้ว่า สถานภาพ 

การสมรสไม่ใช่ปัจจัยที่กอ่ให้เกิดความแตกต่างของพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินทั้ง

ภาพรวมและทุกรายดา้นในกลุม่ตัวอย่างครั้งนี ้จงึไมจ่ำเป็นต้องดำเนินการทดสอบ

เปรียบเทียบรายคู่เพิ่มเติม 

 

ตาราง 14  การเปรียบเทยีบความแตกต่างของระดับพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่นของ 

      ประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามอาชีพ  
 

ปัจจัยที่มีผลต่อ

พฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินของประชาชนใน

จังหวัดหนองคาย 

แหลง่ความ

แปรปรวน 

Sum of 

Squares 

df MS F Sig. 

1. การลงคะแนนเสียง

ตามอุดมการณ์ 

ระหว่างกลุ่ม 2.47 4 0.62 0.88 0.48 

ภายในกลุม่ 278.97 395 0.71     

รวม 281.44 399       

2. การลงคะแนนเสียง

ตามผลประโยชน ์

ระหว่างกลุ่ม 1.38 4 0.34 0.46 0.76 

ภายในกลุม่ 295.39 395 0.75     

รวม 296.77 399       

3. การลงคะแนนเสียง

ตามความผูกพัน 

ระหว่างกลุ่ม 0.69 4 0.17 0.24 0.91 

ภายในกลุม่ 279.51 395 0.71     

รวม 280.20 399       

4. การลงคะแนนเสียง

ตามแรงกดดันทาง

สังคม 

ระหว่างกลุ่ม 2.67 4 0.67 0.86 0.49 

ภายในกลุม่ 308.60 395 0.78     

รวม 311.28 399       

5. โดยภาพรวม ระหว่างกลุ่ม 1.24 4 0.31 0.50 0.74 

ภายในกลุม่ 244.68 395 0.62     

รวม 245.92 399       
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ตาราง 13 (ต่อ)                    (n=400) 

จากตาราง 14 ผลการเปรียบเทยีบระดับพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่นของประชาชน 

ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามอาชีพ ดว้ยสถิติเอฟ (ANOVA) พบว่า               

กลุ่มตัวอย่างผู้ตอบแบบสอบถามจำนวน 400 คน โดยภาพรวมไม่พบความแตกต่างของ

ค่าเฉล่ียอย่างมีนัยสำคญัทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีค่าสถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.50 องศา

แห่งความเป็นอิสระ (df) ระหว่างกลุ่ม เท่ากับ 4 องศาแห่งความเป็นอสิระ (df) ภายในกลุม่  

เท่ากับ 395 และค่าความมีนัยสำคัญทางสถิต ิ(Sig.) เท่ากับ 0.74 เมื่อพจิารณาเป็นราย

ดา้น พบว่าไม่แตกตา่งกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ทุกดา้น ไดแ้ก่ ด้านการ

ลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ ค่าสถติิเอฟ (F) เท่ากับ 0.88 และค่าความมีนยัสำคัญทาง

สถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.48 ด้านการลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ คา่สถิติเอฟ (F)  

เท่ากับ 0.46 และค่าความมีนัยสำคัญทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.76 ดา้นการลงคะแนนเสียง

ตามความผูกพัน คา่สถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.24 และค่าความมนีัยสำคัญทางสถิติ (Sig.) 

เท่ากับ 0.91 และด้านการลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม คา่สถิติเอฟ (F)  

เท่ากับ 0.86 และค่าความมีนัยสำคัญทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.49 สรุปได้ว่า อาชีพไม่ใช่

ปัจจัยที่กอ่ใหเ้กิดความแตกต่างของพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินทั้งภาพรวมและทุกราย

ดา้นในกลุ่มตัวอย่างครัง้นี้ จงึไมจ่ำเป็นต้องดำเนินการทดสอบเปรียบเทียบรายคู่เพิ่มเติม 

 

ตาราง 15  การเปรียบเทยีบความแตกต่างของระดับพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่น 

     ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามรายได้  

     ภาพรวมและรายดา้น 

 

ปัจจัยที่มีผลต่อ

พฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินของประชาชน 

ในจังหวัดหนองคาย 

แหลง่ความ

แปรปรวน 

Sum of 

Squares 

df MS F Sig. 

1. การลงคะแนนเสียง

ตามอุดมการณ์ 

ระหว่างกลุ่ม 5.32 2 2.66 3.83 0.02 

ภายในกลุม่ 276.12 397 0.70     

รวม 281.44 399       

2. การลงคะแนนเสียง

ตามผลประโยชน ์

ระหว่างกลุ่ม 5.76 2 2.88 3.93 0.02 

ภายในกลุม่ 291.00 397 0.73     
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ตาราง 15 (ต่อ)                                   (n=400) 
ปัจจัยที่มีผลต่อ

พฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินของประชาชน 

ในจังหวัดหนองคาย 

แหลง่ความ

แปรปรวน 

Sum of 

Squares 

df MS F Sig. 

รวม 296.77 399       

3. การลงคะแนนเสียง

ตามความผูกพัน 

ระหว่างกลุ่ม 2.69 2 1.34 1.92 0.15 

ภายในกลุม่ 277.51 397 0.70     

รวม 280.20 399       

4. การลงคะแนนเสียง

ตามแรงกดดันทาง

สังคม 

ระหว่างกลุ่ม 6.88 2 3.44 4.49 0.01 

ภายในกลุม่ 304.39 397 0.77     

รวม 311.28 399       

5. โดยภาพรวม ระหว่างกลุ่ม 4.86 2 2.43 4.00 0.02 

ภายในกลุม่ 241.06 397 0.61     

รวม 245.92 399       

  

 จากตาราง 15 ผลการเปรียบเทียบระดับพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่น 

ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามรายได้ ดว้ยสถิติ 

เอฟ (ANOVA) พบว่า กลุ่มตัวอย่างผู้ตอบแบบสอบถามจำนวน 400 คน โดยภาพรวม 

มีความแตกต่างของค่าเฉลี่ยอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีค่าสถิติเอฟ (F) 

เท่ากับ 4.00 องศาแห่งความเป็นอิสระ (df) ระหว่างกลุ่ม เท่ากับ 2 องศาแหง่ความ 

เป็นอิสระ (df) ภายในกลุม่ เท่ากับ 397 และค่าความมนีัยสำคัญทางสถิติ (Sig.)  

เท่ากับ 0.02 เมื่อพจิารณาเป็นรายด้าน พบว่ามีความแตกต่างอย่างมนีัยสำคัญทางสถิติ 

ใน 3 ด้าน ไดแ้ก่ ดา้นการลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ ค่าสถติิเอฟ (F) เท่ากับ 3.83 

และค่าความมีนัยสำคญัทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.02 ด้านการลงคะแนนเสียงตาม

ผลประโยชน์ ค่าสถติิเอฟ (F) เท่ากับ 3.93 และค่าความมีนยัสำคัญทางสถติิ (Sig.)  

เท่ากับ 0.02 และด้านการลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม ค่าสถติิเอฟ (F)  

เท่ากับ 4.49 และค่าความมีนัยสำคัญทางสถิต ิ(Sig.) เท่ากับ 0.01 สว่นด้านการลงคะแนน

เสียงตามความผูกพนัไม่แตกต่างอย่างมนีัยสำคัญทางสถิติ โดยมีค่าสถิติเอฟ (F)  

เท่ากับ 1.92 และค่าความมีนัยสำคัญทางสถิต ิ(Sig.) เท่ากับ 0.15 
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ตาราง 15 (ต่อ)                                 (n=400) 

สรุปได้ว่า รายได้ส่งผลใหพ้ฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินแตกตา่งกันทั้งในภาพรวมและ 

บางด้าน ดังนั้น ผู้วิจัยจงึดำเนินการทดสอบความแตกต่างเปน็รายคู่ดว้ยการเปรยีบเทียบ

รายคูว่ิธี Least Significant Difference (LSD) เพื่อระบุกลุม่รายได้ที่แตกต่างกัน  

ตามตาราง 16 ถึง 18 

 

ตาราง 16  การเปรียบเทยีบรายคูข่องระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

     ดา้นการลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้ง 

     ในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามรายได้ ดว้ยวิธี LSD 

 

กลุ่มตัวอย่าง 

รายได้ 

ต่ำกว่า  

10,000 บาท 

10,001– 

30,000 บาท 

30,001 บาท 

ขึน้ไป 

รายได้ x̅ 3.87 3.81 3.58 

ต่ำกว่า 10,000 บาท 3.87  0.06 0.29 

10,001–30,000 บาท 3.81   0.23*  

30,001 บาท ขึน้ไป 3.58    

  

 จากตาราง 16 การเปรียบเทียบรายคู่ของระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

ดา้นการลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ จำแนกรายได้ ดว้ยการเปรียบเทียบรายคูว่ิธี  

Least Significant Difference (LSD) พบว่า กลุ่มรายได้ 10,001 ถึง 30,000 บาท มีค่าเฉล่ีย 

(x̅) เท่ากับ 3.81 สูงกว่ากลุ่มรายได้ 30,001 บาทขึ้นไป ที่มีค่าเฉลี่ย (x̅) เท่ากับ 3.58 อย่าง

มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีส่วนต่างของค่าเฉล่ีย เท่ากับ 0.23 ขณะที่คู่

เปรียบเทียบอื่นไม่แตกต่างกันอย่างมีนยัสำคญัทางสถิติ ได้แก่ กลุม่รายได้ต่ำกว่า  

10,000 บาท เทียบกับ 10,001 ถึง 30,000 บาท มีส่วนต่างของค่าเฉลี่ย เท่ากับ 0.06  

และกลุ่มรายไดต้่ำกว่า 10,000 บาท เทียบกับ 30,001 บาทขึ้นไป มีส่วนต่างของค่าเฉล่ีย 

เท่ากับ 0.29 สรุปได้ว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่มีรายได้ปานกลางมีแนวโน้มลงคะแนนเสียง

ตามอุดมการณ์ สูงกว่าผู้มีรายได้สูงเล็กน้อย ส่วนผู้มีรายได้ต่ำไมแ่ตกต่างจากทั้งสองกลุม่

ในเชิงสถิติ 
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ตาราง 15 (ต่อ)                                 (n=400) 

ตาราง 17  การเปรียบเทยีบรายคูข่องระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

     ดา้นการลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ ของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้ง 

     ในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามรายได้ ดว้ยวิธี LSD 

 

กลุ่มตัวอย่าง 

รายได้ 

ต่ำกว่า  

10,000 บาท 

10,001– 

30,000 บาท 

30,001 บาท 

ขึน้ไป 

รายได้ x̅ 3.80 3.86 3.60 

ต่ำกว่า 10,000 บาท 3.80  −0.06 −0.06 

10,001–30,000 บาท 3.86   0.26* 

30,001 บาท ขึน้ไป 3.60    

   

 จากตาราง 17 การเปรยีบเทียบรายคู่ของระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

ดา้นการลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ จำแนกรายได้ ดว้ยการเปรยีบเทียบรายคู่วิธี  

Least Significant Difference (LSD) พบว่า กลุ่มรายได้ 10,001 ถงึ 30,000 บาท มีค่าเฉลี่ย 

(x̅) เท่ากับ 3.86 สูงกว่ากลุม่รายได้ 30,001 บาทขึน้ไป ที่มีค่าเฉลี่ย (x̅) เท่ากับ 3.60  

อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีส่วนต่างของค่าเฉล่ีย เท่ากับ 0.26 ขณะที่คู่

เปรียบเทียบอื่นไม่แตกต่างกันอย่างมีนยัสำคญัทางสถิติ ได้แก่ กลุม่รายได้ต่ำกว่า 10,000 

บาท เทียบกับ 10,001 ถึง 30,000 บาท มีส่วนต่างของค่าเฉล่ีย เท่ากับ −0.06 และกลุม่

รายได้ต่ำกว่า 10,000 บาท เทียบกับ 30,001 บาทขึ้นไป มีส่วนตา่งของค่าเฉล่ีย เท่ากับ 

−0.06 โดยสรุปกลุ่มผู้มีรายได้ปานกลางมีแนวโน้มลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์สูงกว่า

กลุ่มรายได้สูงอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ขณะที่กลุ่มรายได้ต่ำไมแ่ตกต่างจากทั้งสองกลุ่ม

ในเชิงสถิติสะท้อนว่าปัจจัยดา้นรายได้มผีลต่อพฤติกรรมเชิงผลประโยชน์เฉพาะบางคู่ของ

ระดับรายได้เท่านั้น 
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ตาราง 15 (ต่อ)                                 (n=400) 

ตาราง 18  การเปรียบเทยีบรายคูข่องระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

  ดา้นการลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม ของประชาชน 

  ผู้มีสิทธเิลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามรายได้ ดว้ยวิธี LSD 

 

กลุ่มตัวอย่าง 

รายได้ 

ต่ำกว่า  

10,000 บาท 

10,001– 

30,000 บาท 

30,001 บาท 

ขึน้ไป 

รายได้ x̅ 3.86 3.77 3.51 

ต่ำกว่า 10,000 บาท 3.86  0.09 0.35 

10,001–30,000 บาท 3.77   0.26* 

30,001 บาท ขึ้นไป 3.51    

 

 จากตาราง 18 การเปรยีบเทียบรายคู่ของระดับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

ดา้นการลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม จำแนกรายได้ ดว้ยการเปรียบเทยีบรายคู่

วิธี Least Significant Difference (LSD) พบว่า กลุ่มรายได้ 10,001 ถงึ 30,000 บาท มี

ค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.77 สูงกว่ากลุ่มรายได้ 30,001 บาทขึน้ไป ที่มคี่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 

3.51 อย่างมีนยัสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีส่วนต่างของค่าเฉล่ีย เท่ากับ 0.26 

ขณะที่คู่เปรียบเทียบอืน่ไม่แตกต่างกันอย่างมนีัยสำคัญทางสถิติ ได้แก่ กลุ่มรายได้ต่ำกว่า 

10,000 บาท เทียบกับ 10,001 ถึง 30,000 บาท มีส่วนต่างของค่าเฉล่ีย เท่ากับ 0.09 และ

กลุ่มรายได้ต่ำกว่า 10,000 บาท เทียบกับ 30,001 บาทขึ้นไป มีส่วนต่างของค่าเฉล่ีย 

เท่ากับ 0.35 โดยสรุป กลุ่มรายได้ปานกลางมีแนวโน้มลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทาง

สังคมสูงกว่ากลุ่มรายได้สูงอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ขณะที่กลุ่มรายได้ต่ำไมแ่ตกต่างจาก

ทั้งสองกลุ่มในเชิงสถิติสะท้อนว่าผู้มรีายได้สูงมีความไวต่อแรงกดดันทางสังคมต่ำกว่าใน

กลุ่มตัวอย่างนี ้
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ตาราง 15 (ต่อ)                                 (n=400) 

ตาราง 19  การเปรียบเทยีบความแตกต่างของระดับพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน 

     ของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามประสบการณ ์

     ทางการเมอืง  
 

ปัจจัยที่มีผลต่อ

พฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินของประชาชน

ในจังหวัดหนองคาย 

แหลง่ความ

แปรปรวน 

Sum of 

Squares 
df MS F Sig. 

1. การลงคะแนนเสียง

ตามอุดมการณ์ 

ระหว่างกลุ่ม 0.48 2 0.24 0.34 0.71 

ภายในกลุม่ 280.96 397 0.71     

รวม 281.44 399       

2. การลงคะแนน

เสียงตาม

ผลประโยชน ์

ระหว่างกลุ่ม 0.98 2 0.49 0.66 0.52 

ภายในกลุม่ 295.79 397 0.75     

รวม 296.77 399       

3. การลงคะแนน

เสียงตามความผูกพนั 

ระหว่างกลุ่ม 0.80 2 0.40 0.57 0.56 

ภายในกลุม่ 279.39 397 0.70     

รวม 280.20 399       

4. การลงคะแนน

เสียงตามแรงกดดัน

ทางสังคม 

ระหว่างกลุ่ม 0.92 2 0.46 0.59 0.56 

ภายในกลุม่ 310.36 397 0.78     

รวม 311.28 399       

5. โดยภาพรวม 

ระหว่างกลุ่ม 0.72 2 0.36 0.59 0.56 

ภายในกลุม่ 245.20 397 0.62     

รวม 245.92 399       

 

 จากตาราง 19 ผลการเปรียบเทยีบระดับพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่นของ

ประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย จำแนกตามประสบการณ์ทางการเมอืง  

ดว้ยสถิติเอฟ (ANOVA) พบว่า กลุ่มตัวอย่างผูต้อบแบบสอบถามจำนวน 400 คน 

โดยภาพรวมไมพ่บความแตกต่างของค่าเฉล่ียอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
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โดยมีค่าสถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.59 องศาแห่งความเป็นอิสระ (df) ระหว่างกลุ่ม เท่ากับ 2 

องศาแห่งความเป็นอิสระ (df) ภายในกลุม่ เท่ากับ 397 และค่าความมีนัยสำคัญทางสถิติ 

(Sig.) เท่ากับ 0.56 เมื่อพจิารณาเป็นรายด้าน พบว่าไม่แตกตา่งกันอย่างมีนัยสำคัญทาง

สถิติทุกด้าน ไดแ้ก่ ดา้นการลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ สถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.34 และ

ค่าความมีนัยสำคัญทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.71 ด้านการลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ 

สถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.66 และค่าความมีนยัสำคัญทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.52 ด้านการ

ลงคะแนนเสียงตามความผูกพัน สถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.57 และค่าความมีนัยสำคัญทาง

สถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.56 และดา้นการลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม สถิติเอฟ 

(F) เท่ากับ 0.59 และค่าความมนีัยสำคัญทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.56 สรุปได้ว่า 

ประสบการณท์างการเมืองไมส่ง่ผลให้พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินแตกต่างกันทั้งใน

ภาพรวมและทุกรายด้านในกลุม่ตัวอย่างครั้งนี ้จงึไมจ่ำเป็นต้องดำเนินการเปรียบเทียบราย

คู่ดว้ยการเปรยีบเทียบรายคูว่ิธี Least Significant Difference (LSD) ต่อไป 

 

ตอนท่ี 6 ผลการวเิคราะห์ความสมัพันธ์ระหว่างทัศนคติทางการเมืองและการมีส่วน

ร่วมทางการเมือง กับพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้ง 

ในจังหวัดหนองคาย 

  

 การวิเคราะหค์่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบเพยีร์สัน (Pearson’s Product 

Moment Correlation Coefficient) เพื่อตรวจสอบความสัมพันธ์ระหวา่งทัศนคติทางการเมอืง

และการมีส่วนรว่มทางการเมืองพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มสีทิธิ

เลือกตั้งในจังหวัดหนองคาย หากค่าความสัมพันธ์ (r) มากกว่า 0 และมีนัยสำคัญทางสถิติ

ที่ระดับ .05 สรุปได้ว่าทั้งสองตัวแปรมคีวามสมัพันธ์กันทางบวก โดยระดับความสัมพนัธ์ 

จะพิจารณาตามค่าที่ได้จากการวิเคราะห์ ผลการวิเคราะหป์รากฏ ตามตาราง 20 
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ตาราง 20   ค่าสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สันระหว่าง ทศันคติทางการเมือง  

  และการมีส่วนรว่มทางการเมือง กับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ิน      

 

ตัวแปร 
ทัศนคติทาง

การเมือง (AT) 

การมีส่วนร่วม 

ทางการเมอืง 

(PP) 

พฤติกรรมการ

เลือกตั้งท้องถ่ิน 

(EB) 

ทัศนคติทางการเมอืง (AT)  0.779** 0.695** 

การมีส่วนร่วมทางการเมือง (PP)   0.822** 

พฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่น (EB)    

 

 จากตาราง 20 ผลการวิเคราะห์ค่าสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สัน พบว่า  

การมีส่วนร่วมทางการเมือง (PP) มีความสัมพันธ์เชิงบวกกับพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่น 

(EB) สูงที่สุด โดยมีค่า r เท่ากับ .822** อยู่ในระดับสูงมาก รองลงมาคือความสัมพันธ์

ระหว่าง ทัศนคตทิางการเมอืง (AT) กับการมีสว่นร่วมทางการเมอืง (PP) ซึ่งมคี่า  

(r = .779** อยู่ในระดับสูง ขณะที่ความสัมพนัธ์ระหว่างทศันคติทางการเมือง (AT)  

กับพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่น (EB) มีคา่ (r = .695** อยู่ในระดับสูงเช่นกัน ทั้งหมดเป็น

ความสัมพันธ์เชิงบวกและมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 สะท้อนว่าเมื่อประชาชน 

มีการมีส่วนรว่มทางการเมอืงมากขึ้นและมีทัศนคติทางการเมอืงในเชิงบวกมากขึ้น  

ย่อมสอดคล้องกับการแสดงพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินที่เข้มแข็งมากขึน้  

โดยคู่ PP–EB แสดงความสัมพันธ์เดน่ชัดที่สุดในกลุม่ตัวแปรที่ศึกษา 

 

ตอนท่ี 7 ผลการวเิคราะห์อิทธิพลของทัศนคติทางการเมืองและการมีส่วนร่วม 

ทางการเมือง ที่มีต่อพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้ง 

ในจังหวัดหนองคาย 

 

 ใช้การวิเคราะห์ถดถอยพหุคูณ (Multiple Regression Analysis ดว้ยวิธี Enter)  

เพื่อตรวจสอบว่า ทัศนคติทางการเมอืง และการมีส่วนรว่มทางการเมอืงสามารถพยากรณ์ 
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                               (n=400) 

                                    (n=400) 

หรือสง่อทิธิพลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัด

หนองคาย ได้หรือไม ่โดยรายงานค่าสัมประสทิธิ์ถดถอยแบบคะแนนดิบ (b) สว่นเบี่ยงเบน

มาตรฐานของสัมประสทิธิ์ (S.E.b) ค่าสัมประสทิธิ์มาตรฐาน (β) ค่า t และค่า Sig. ที่ระดับ

นัยสำคัญ .05 พร้อมตรวจสอบพหุสหสัมพันธ์ ของตัวแปรทำนายดว้ยค่าความทน 

(Tolerance; Tol.) และค่าสัมประสทิธิ์การพองตัวของความแปรปรวน (Variance Inflation 

Factor; VIF) เพื่อยนืยันความเหมาะสมของแบบจำลอง ผลการวิเคราะห์ปรากฏตาม 

ตาราง 21-22 

ตาราง 21     การตรวจสอบพหุสหสัมพันธ์ของตัวแปรทำนายในแบบจำลองถดถอยพหุคูณ  

       ดว้ยค่า Tolerance (Tol.) และ Variance Inflation Factor (VIF) 

 

ตัวแปรพยากรณ ์
Collinearity 

Tol. VIF 

ทัศนคติทางการเมอืง (AT) 0.39 2.54 

การมีส่วนร่วมทางการเมือง (PP) 0.39 2.54 

  

 จากตาราง 21 พบว่าคา่ความคงทน (Tol.) ของตัวแปรทำนายทั้งทัศนคต ิ

ทางการเมอืง (AT) และการมีส่วนร่วมทางการเมือง (PP) เท่ากับ 0.39 และค่า VIF  

เท่ากับ 2.54 ซึ่งอยู่ในเกณฑ์ยอมรับได้ จึงสรุปได้ว่า แบบจำลองไมพ่บปัญหาพหุ

สหสัมพันธ์ และสามารถดำเนินการวิเคราะห์ถดถอยพหุคูณในตารางถัดไปได้อย่าง

เหมาะสม (Tol. > .10 และ VIF < 10) 

 

ตาราง 22  ผลการวิเคราะห์ถดถอยพหุคูณของทัศนคติทางการเมอืงและการมีส่วนรว่ม 

  ทางการเมอืง ที่มีต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินของประชาชน 

  ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย  

  

ตัวแปรพยากรณ ์ B S.E.b β t Sig. 

ค่าคงที่ (Constant) 0.53 0.11   4.67 0.00 

ทัศนคติทางการเมอืง (AT) 0.14 0.05 0.14 3.09 0.00 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



103 

 

 ตารางที ่22 (ตอ่)                                     (n=400) 

การมีส่วนร่วมทางการเมือง (PP) 0.71 0.04 0.71 15.82 0.00 

R = 0.826, R² = 0.683, Std. Error = 0.443, F = 426.967  

 

 จากตาราง 22 ผลการวิเคราะห์ถดถอยพหุคูณของกลุ่มตัวอย่างจำนวน 400 คน 

พบว่าทศันคติทางการเมอืง (AT) และการมีส่วนร่วมทางการเมอืง (PP) สง่อทิธิพลเชิงบวก 

ต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยทัศนคติ 

ทางการเมอืง (AT) มีค่า B = 0.14, (S.E.b) = 0.05, (β) = 0.14, t = 3.09, Sig. = .00  

ขณะที่การมีส่วนร่วมทางการเมอืง (PP) มีค่า B = 0.71, (S.E.b) = 0.04, (β) = 0.71,  

t = 15.82, Sig. = .00 แสดงให้เห็นว่าการมีส่วนรว่มทางการเมอืง (PP) มีอิทธิพลต่อ

พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นมากกว่าทัศนคติทางการเมอืง (AT) เมื่อพจิารณาจาก 

ค่า (β) นอกจากนี้ค่าคงที่ (Constant) มีค่า B = 0.53, (S.E.b) = 0.11, t = 4.67, Sig. = .00  

สรุปได้ว่าเมื่อประชาชนมีการมีสว่นรว่มทางการเมอืงมากขึ้นและมีทัศนคติทางการเมอืง 

เชิงบวกสูงขึ้น ยิ่งคาดหมายใหเ้กิดพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นที่เข้มแข็งมากขึ้น 

โดยเฉพาะปัจจัยการมีส่วนร่วมทางการเมอืงซึ่งมีน้ำหนักอทิธิพลเด่นชัดที่สุดตามค่า (β) 

ของแบบจำลอง ทั้งนี้ผลการตรวจสอบพหุสหสัมพันธ์ไดร้ายงานไว้ในตารางก่อนหน้าแล้ว

และอยู่ในเกณฑ์ยอมรับได้ 

 สรุปผลการทดสอบ แบบจำลองมีนัยสำคัญทางสถติิและอธบิายความแปรปรวน 

ของพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นได ้ร้อยละ 68.3 (R² = .683, Adjusted R² = .681)  

โดยรวมแลว้การมีส่วนร่วมทางการเมอืงมนี้ำหนักเชิงอิทธิพลสูงกว่าทัศนคติทางการเมอืง  

ตามค่าสัมประสิทธิ์มาตรฐาน (β) 
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บทที่ 5 
 

สรุปผล อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 
 

 การวิจัยครั้งนีเ้ป็นการวิจัยเชิงปริมาณ มุ่งศึกษาปัจจัยทีม่ีผลต่อพฤตกิรรม 

การเลือกตั้งท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย โดยยึดบริบท 

การเลือกตั้งนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดหนองคายในวันที่ 1 กุมภาพันธ์ 2568  

เพื่อสรุปภาพรวม อภปิรายผลตามกรอบทฤษฎีและนำไปสูข่้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

และเชิงวิชาการสำหรับพื้นที่หนองคาย ประชากร คือ ผู้มีสิทธิเลอืกตั้งทั้งจังหวัด 

จำนวน 406,647 คน ครอบคลุม 9 อำเภอ โดยกำหนดกลุม่ตัวอย่าง 400 คน สุ่มแบบ 

ชั้นภูมิตามอำเภอ และคำนวณดว้ยสูตรทาโร ยามาเน่ กำหนดค่าความคลาดเคลื่อน .05 

ให้ไดต้ัวแทนจากทุกอำเภออย่างเหมาะสม เครื่องมือเป็นแบบสอบถามที่พัฒนาตามกรอบ

แนวคิดและตัวแปรของงานวิจัยแบ่งเป็นหลายสว่นและตรวจสอบความเชื่อมั่นด้วย 

คา่สัมประสทิธิ์อัลฟาของครอนบาคเพื่อยนืยันความสม่ำเสมอภายในของเครื่องมือ 

แต่ละตอน สถิติที่ใช้ประกอบดว้ยสถิติเชิงพรรณนา ไดแ้ก่ ค่าร้อยละ ค่าเฉล่ีย  

สว่นเบี่ยงเบนมาตรฐาน เพื่อตีความระดับของตัวแปรตามรายด้านและสถิติเชิงอนุมาน 

ได้แก่ t test และ ANOVA เมื่อพบความแตกตา่งจึงทดสอบรายคู่ดว้ยวิธ ีLSD ระดับ

นัยสำคัญ .05 รวมถึงการวิเคราะหค์่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบเพยีร์สัน  

และการวิเคราะห์ถดถอยพหุคูณแบบ Enter เพื่อตรวจสอบอทิธิพลของตัวแปรอิสระ 

ต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถ่ินของประชาชนในจังหวัดหนองคาย บทนี้จัดเนื้อหา 

เป็น 3 สว่นหลักดังนี้ 

  1. สรุปผลการวิจัย 

  2. อภปิรายผล 

  3. ข้อเสนอแนะ 

 

สรุปผลการวิจัย 

 

 การวิจัยครั้งนีมุ้่งศึกษาปัจจัยที่มีผลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น 

ของประชาชนผู้มสีทิธิเลอืกตั้งในจังหวัดหนองคาย กลุ่มตัวอย่างจำนวน 400 คน  
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วิเคราะห์ข้อมูลด้วยสถติิเชิงพรรณนา เชิงอนุมานและการถดถอยพหุคูณ ผลสรุปจัดเรียง

ตามวัตถปุระสงค์หลักเพื่อให้เห็นระดับตัวแปรความแตกต่างระหว่างกลุ่ม ความสัมพันธ์  

และอทิธิพลเชิงพยากรณ์อย่างเป็นระบบ (x̅) ผลการวิจัยโดยสรุปดังนี้ 

 1. ผลการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยสว่นบุคคลของผูต้อบแบบสอบถามพบว่า  

ผู้ตอบแบบสอบถามเพศชายคิดเป็นร้อยละ 51.20 และเพศหญงิคิดเป็นร้อยละ 48.80 

สะท้อนสัดสว่นเพศที่ใกลเ้คียงกัน เมื่อพจิารณาอายุ พบว่ากลุ่มอายุ 41–60 ปี  

คิดเป็นร้อยละ 61.30 รองลงมาคืออายุ 61 ปีขึ้นไปคิดเป็นร้อยละ 21.40  

และอายุ 18–40 ปีคิดเป็นร้อยละ 17.30 ด้านสถานภาพสมรส ส่วนใหญ่เป็นผู้ที่สมรสแล้ว 

คิดเป็นร้อยละ 54.50 ขณะที่โสดคิดเป็นร้อยละ 23.50 และผู้ที่หม้าย/หย่า/แยกกันอยู่  

คิดเป็นร้อยละ 22.00 ในมิติอาชีพ ข้าราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ/ลูกจ้างของรัฐ  

มีสัดส่วนสูงที่สุดคิดเป็นร้อยละ 61.50 รองลงมาคือพนักงาน/ลูกจ้างบริษัทเอกชน  

คิดเป็นร้อยละ 12.00 ธุรกิจส่วนตัวคิดเป็นร้อยละ 11.50 เกษตรกรคิดเป็นร้อยละ 10.50 

และอื่น ๆ คิดเป็นร้อยละ 4.50 สำหรับรายได้ต่อเดือนส่วนใหญอ่ยู่ที่ 30,001 บาทขึ้นไป 

คิดเป็นร้อยละ 64.30 รองลงมาคือช่วง 10,001–30,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 30.00  

และต่ำกว่า 10,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 5.70 ส่วน ประสบการณท์างการเมือง  

โดยรวมประกอบดว้ยผูท้ี่เคยติดตามข่าวการเมอืงคิดเป็นร้อยละ 50.00 รองลงมา 

คือเคยลงคะแนนเสียงเลือกตั้งคิดเป็นร้อยละ 34.50 และเคยเข้าร่วมกิจกรรม 

ทางการเมอืง คิดเป็นร้อยละ 15.50 

 2. ผลเชิงพรรณนาของตัวแปรหลักทัศนคติทางการเมอืงโดยมีค่าเฉล่ีย (x̅)  

เท่ากับ 3.77 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 0.77 การมีสว่นร่วมทางการเมอืง 

โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.65 และ (S.D.) เท่ากับ 0.79 พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น 

(EB) โดยมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.66 และ (S.D.) เท่ากับ 0.79 เมื่อจำแนกรายด้านพบว่า  

การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์มคี่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.69 สูงที่สุด รองลงมาคือ 

การลงคะแนนเสียงตามความผูกพนัมคี่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.68 และการลงคะแนนเสียง 

ตามอุดมการณ์มคี่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.67 ขณะที่การลงคะแนนเสียงตามแรงกดดัน 

ทางสังคมมีค่าเฉล่ีย (x̅) เท่ากับ 3.61 สะท้อนว่าผู้ตอบแบบสอบถามโน้มเอยีงต่อเหตุผล

เชิงผลประโยชน์และความผูกพันมากกว่าการตอบสนองต่อแรงกดดันทางสังคม 
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 3. ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างตามปัจจยัส่วนบุคคลจากการเปรียบเทียบ 

รายคูว่ิธี Least Significant Difference (LSD) พบว่ากลุม่อายุ 18 ถงึ 40 ปีมีค่าเฉล่ียสูงกว่า

กลุ่มอายุ 41 ถึง 60 ปีอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ขณะที่คู่เปรียบเทียบอื่น 

ไมแ่ตกต่างกันอย่างมนียัสำคัญทางสถิติ ดา้นสถานภาพการสมรสไมพ่บความแตกต่าง 

ทั้งภาพรวมและทุกรายดา้น โดยมีสถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.21 และค่าความมีนัยสำคัญ 

ทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.81 ดา้นอาชีพไมแ่ตกต่างทั้งภาพรวมและทกุรายดา้น  

โดยมีสถิติเอฟ (F) เท่ากับ 0.50 และ (Sig.) เท่ากับ 0.74 ส่วนรายไดแ้ตกต่างโดยภาพรวม 

โดยมีสถิติเอฟ (F) เท่ากับ 4.00 และ (Sig.) เท่ากับ 0.02 และแตกต่างในสามดา้น  

ได้แก่ การลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ สถิติเอฟ (F) เท่ากับ 3.83 ค่าความมนีัยสำคัญ 

ทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.02 การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ (F) เท่ากับ 3.93 (Sig.) 

เท่ากับ 0.02 และการลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม (F) เท่ากับ 4.49 (Sig.) 

เท่ากับ 0.01 ผลการเปรียบเทียบรายคู่วิธี (LSD) ชี้ว่า กลุ่มรายได้ 10,001 ถึง 30,000 บาท

มีคะแนนสูงกว่ากลุ่มรายได้ 30,001 บาทขึ้นไปในทั้งสามดา้นอย่างมีนยัสำคัญทางสถิติ 

ขณะที่กลุ่มรายได้ต่ำกว่า 10,000 บาทไมแ่ตกต่างจากสองกลุม่ดังกล่าวในเชิงสถิติ 

 4. ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ทัศนคติทางการเมอืง (AT) และการมีส่วนร่วม

ทางการเมอืง (PP) มีความสัมพันธ์เชิงบวกกับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น (EB)  

และรายด้านอย่างมนีัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยความสัมพันธ์ระหว่าง 

การมีสว่นร่วมทางการเมืองกับพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่นอยู่ในระดับสูง  

ค่าสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สัน (r) เท่ากับ 0.822 ขณะที่ทัศนคตทิางการเมอืง 

กับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นอยู่ในระดับปานกลางค่อนไปทางสูง (r) เท่ากับ 0.695 

องค์ประกอบของพฤตกิรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น (EB) ทั้งสี่ดา้นมีความสัมพันธ์กับคะแนน

รวมในระดับสูงมาก ไดแ้ก่การลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ (EB1) กับพฤติกรรม 

การเลือกตั้งท้องถิ่น (EB) ค่าสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สัน (r) เท่ากับ 0.941  

การลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม (EB4) กับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น (EB) 

(r) เท่ากับ 0.920 การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ (EB2) กับพฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ิน (EB) (r) เท่ากับ 0.908 และการลงคะแนนเสียงตามความผูกพัน (EB3)  

กับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น (EB) (r) เท่ากับ 0.899 
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 5. ผลการวิเคราะห์อิทธิพลเชิงพยากรณ์แบบจำลองถดถอยพหุคูณที่ใช้  

ทัศนคติทางการเมอืง (AT) และการมีส่วนรว่มทางการเมอืง (PP) เป็นตัวทำนายพฤติกรรม

การเลือกตั้งท้องถิ่น (EB) พบว่าทั้งสองตัวแปรมีอิทธิพลเชิงบวกและมนีัยสำคัญทางสถิติ 

ที่ระดับ 0.05 โดยทัศนคติทางการเมอืงมคี่าสัมประสทิธิ์ถดถอยแบบคะแนนดิบ (b)  

เท่ากับ 0.14 ค่าความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของค่าสัมประสทิธิ์ (S.E.b) เท่ากับ 0.05  

ค่าสัมประสทิธิ์ถดถอยแบบคะแนนมาตรฐาน (β) เท่ากับ 0.14 ค่าสถิติที (t) เท่ากับ 3.09 

และค่าความมีนัยสำคญัทางสถิติ (Sig.) เท่ากับ 0.00 สว่นการมีสว่นร่วมทางการเมอืง 

มี (b) เท่ากับ 0.71 (S.E.b) เท่ากับ 0.04 (β) เท่ากับ 0.71 (t) เท่ากับ 15.82 และ (Sig.) 

เท่ากับ 0.00 สรุปว่าการมีส่วนรว่มทางการเมอืงเป็นตัวพยากรณ์ทีม่ีอิทธิพลสูงที่สุด 

รองลงมา คือ ทัศนคตทิางการเมอืง 

 โดยสังเคราะห์ภาพรวมจากผลทั้งหมด ประชาชนผู้มีสิทธิเลือกตั้งในจังหวัด

หนองคายมีทัศนคตทิางการเมอืง (AT) และการมีสว่นร่วมทางการเมอืง (PP) ในระดับมาก 

ขณะที่พฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น (EB) เอนเอียงไปตามเหตุผลเชิงผลประโยชน์ 

และความผูกพันมากกว่าการตอบสนองต่อแรงกดดันทางสังคม ความแตกต่าง  

เชิงปัจจัยสว่นบคุคนปรากฏชัดเฉพาะด้านรายได้และจำกัดอยู่เพียงบางมิติ ส่วนเพศ อายุ 

สถานภาพสมรส และอาชีพไม่ก่อให้เกิดความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญ นอกจากนี้  

ทัศนคติทางการเมอืง (AT) และการมีส่วนรว่มทางการเมอืง (PP) มีความสัมพันธ์เชิงบวก

กับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น (EB) และทำหน้าทีท่ำนายพฤติกรรมการเลือกตั้งได้

โดยเฉพาะการมีส่วนร่วมทางการเมอืง (PP) ทีม่ีอิทธิพลสูงกว่า ซึ่งจะเป็นฐานสำคัญสำหรับ

การอภิปรายผลและขอ้เสนอแนะในลำดับถัดไป 

 

อภิปรายผล 

 

 1  ระดับของทัศนคตทิางการเมอืง การมีสว่นรว่มทางการเมอืงและพฤติกรรม

การเลือกตั้งท้องถิ่น ผลการวิจัยพบว่า โดยภาพรวมประชาชนผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 

ในจังหวัดหนองคาย มีทัศนคติทางการเมอืงในทางบวก มีการมีส่วนร่วมทางการเมอืง 

ในชีวิตประจำวัน และมีพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นที่สอดคล้องกับทั้งทัศนคติ 

ทางการเมอืงและการมสีว่นร่วมทางการเมอืง เมื่อพจิารณาเป็นรายดา้น พบว่าด้านที่ 
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ทำได้สูงกว่าคือการรับรู้ขา่วสาร การเขา้ถึงกจิกรรมและการเข้าร่วมกิจกรรมสาธารณะ 

ขณะที่ด้านที่ทำได้ต่ำกว่า คือ การติดตามผลและการประเมนิผลหลังการดำเนินกิจกรรม 

ข้อค้นพบดังกล่าวสอดคล้องกับบริบทของจังหวัดหนองคายที่ผลของนโยบายท้องถ่ิน 

ใกลต้ัวและจับต้องได้ ช่องทางสื่อสารของชุมชนทำงานได้จริงและบรรทัดฐานของชุมชน 

เอ้ือต่อการแปลงความตั้งใจเป็นการปฏิบตัิ ทั้งยังสอดคล้องกับกรอบแนวคิดของการวิจัย 

ที่อธบิายว่าทัศนคติทางการเมอืงและบรรทัดฐานของชุมชนผลักดันไปสูก่ารมีสว่นร่วม

ทางการเมอืงและส่งผลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น โดยไปในทิศทางเดียวกับงานของ 

Campbell และคณะ (1960) Cialdini และคณะ (1990) และ Ajzen (1991) 

 2 ความแตกต่างของพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นจำแนกตามปัจจยัส่วนบุคคล 

ผลการวิจัยพบว่า รายได้ต่อเดือนแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญต่อพฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถิ่น ขณะที่อายุแตกต่างเฉพาะด้านอุดมการณ์ ส่วนเพศ สถานภาพสมรส อาชีพ  

และประสบการณท์างการเมืองไมแ่ตกต่างอย่างมีนัยสำคัญ ภาพรวมสะท้อนบทบาท 

ของทรัพยากรทีช่่วยลดต้นทุนของการไปใช้สิทธิ เช่น เวลา การเดินทาง และการเขา้ถึง

ข้อมูล ทำให้กลุม่ที่มีทรัพยากรพร้อมจัดการขอ้จำกัดไดค้ล่องตัวกว่า ความแตกต่าง 

ตามช่วงวัยทีป่รากฏเฉพาะดา้นอุดมการณ์สัมพันธ์กับการสั่งสมประสบการณ์ทางสังคม

และการเมอืงตามช่วงชวีิต จึงไม่ขยายผลไปทุกมิติของพฤติกรรม ขณะที่ปัจจัยพืน้ฐานอื่น

ไม่ก่อให้เกิดความแตกต่าง อาจสะท้อนพลังของเครือข่ายชุมชน การสื่อสารในพื้นที่   

และความสะดวกของกระบวนการเลือกตั้งที่ช่วยยกระดับความพร้อมใกล้เคียงกัน  

ในหลายกลุ่ม ผลดังกล่าวสอดคล้องกับกรอบแนวคิดของการวิจัยที่ให้ความสำคัญ 

กับทรัพยากรและโอกาสในการมีส่วนร่วมในฐานะตัวขบัพฤติกรรมมากกว่าคุณลักษณะ

พืน้ฐานเพยีงลำพัง และไปในทิศทางเดียวกับงานที่เก่ียวข้อง ได้แก่ Civic Voluntarism 

Model ซึ่งชีบ้ทบาทของเวลา ทักษะ ทรัพยากร และการชวนเชิญผ่านเครือข่าย 

ต่อพฤติกรรมการเมอืง ดู Verba, Schlozman และ Brady (1995) และงานที่เก่ียวเนื่อง 

Rosenstone และ Hansen (1993) Wolfinger และ Rosenstone (1980) รวมทั้งหลักฐานว่า

ดว้ยอทิธิพลของช่วงชีวติต่อโครงสร้างอุดมการณ์ Converse (1964) Sears และ Levy 

(2003) และบทบาทของเครือข่ายและทุนทางสังคมในชุมชนท้องถิ่น Huckfeldt และ 

Sprague (1995) Putnam (2000) Norris (2002) ซึ่งช่วยอธบิายว่าทำไมปัจจัยพืน้ฐาน 

บางประการจึงไมก่่อให้เกิดความแตกต่างเชิงพฤติกรรมอย่างมีนยัสำคัญในบริบท 

จังหวัดหนองคาย 
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 3 ความสัมพันธร์ะหว่างทัศนคติทางการเมอืงและการมีส่วนรว่มทางการเมือง 

กับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น ผลการวิจัยพบว่า ทัศนคติทางการเมือง  

และการมีส่วนรว่มทางการเมืองมีความสัมพันธ์เชิงบวกอย่างมีนัยสำคัญกับพฤติกรรม 

การเลือกตั้งท้องถิ่น โดยการมีส่วนรว่มทางการเมอืงมคีวามเชื่อมโยงกับพฤติกรรมเด่นชัด

กว่าทัศนคติทางการเมอืง การตีความในบริบทจังหวัดหนองคายชีว้่า เมื่อประชาชนติดตาม

ข้อมูลสาธารณะ เข้าร่วมเวทีประชาคม ส่ือสารในเครือข่ายชุมชน และช่วยงานสาธารณะ

อย่างสม่ำเสมอ ความพร้อมเชิงพฤติกรรมจะก่อตัวเป็นความเคยชนิการมีสว่นร่วม  

ทำให้การไปใช้สทิธิเป็นขั้นตอนต่อเนื่องตามธรรมชาติ ขณะเดียวกันทศันคตทิางการเมอืง

ในทางบวกทำหน้าที่เปน็แรงหนนุภายใน ชว่ยลดความรู้สกึว่าการเมืองไกลตัว 

และเปิดรับข้อมูลเชิงนโยบายมากขึน้ ข้อคน้พบดังกล่าวสอดคลอ้งกับกรอบแนวคิดของ 

การวิจัยทีว่างให้ทัศนคติทางการเมอืงและบรรทัดฐานของชุมชนผลักดันไปสูก่ารมีสว่นร่วม

ทางการเมอืงและส่งผลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น อีกทัง้ไปในทิศทางเดียวกับงานที่

อธบิายว่าผลตอบแทนดา้นข้อมูลและแรงค้ำจากเครือข่ายช่วยเพิ่มน้ำหนักการตัดสินใจ

ออกไปใช้สิทธิ Downs (1957) Riker และ Ordeshook (1968) รวมถึงหลักฐานภาคสนาม 

ที่ยืนยันอิทธิพลของปฏิสัมพันธ์ทางสังคมต่อการออกไปใช้สิทธิ Gerber Green และ 

Larimer (2008) ข้อเสนอเชิงปฏิบัติจากผลนี้ คือ ควรต่อยอดกิจกรรมการมีส่วนร่วม 

ที่เข้าถึงง่าย สม่ำเสมอ และมีการเชิญชวนอย่างเป็นระบบ เพื่อแปลงทัศนคติที่ดี 

ให้กลายเป็นการตัดสินใจในวันเลือกตั้งได้จริงและต่อเนื่อง 

 4 อิทธิพลของทัศนคตทิางการเมอืงและการมสีว่นร่วมทางการเมอืง 

ต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น ผลการวิเคราะห์แบบจำลองถดถอยพหุคูณยนืยันว่า 

ทัศนคติทางการเมืองและการมีส่วนร่วมทางการเมอืงมอีทิธิพลเชิงบวกอย่างมีนัยสำคัญ 

ต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น โดยรวมแลว้การมีส่วนรว่มทางการเมอืงมอีทิธิพล

มากกว่า สอดคล้องกับผลความสัมพันธ์ในข้อที่ 3 และตอกย้ำบทบาทเชิงกลไกของ 

การลงมอืปฏิบัติ เช่น การติดตามข้อมูลท้องถิ่น การเข้าร่วมเวทีสาธารณะ การสื่อสาร 

ในเครือข่ายชุมชนและการช่วยงานสาธารณะที่เชื่อมจากเจตคติไปสู่การกระทำจริง 

ในคูหาลงคะแนน ผลการตรวจสอบสมมติฐานของแบบจำลอง ไดแ้ก่ ความเป็นอิสระ 

ของค่าคงเหลอื ความเป็นเส้นตรง การกระจายใกล้ปกติ ความแปรปรวนคงที่ และการไม่มี

พหุสหสัมพันธ์ที่น่ากังวลอยู่ในเกณฑ์ยอมรับได ้จงึเพิ่มความเชื่อมั่นตอ่ข้อสรุปเชิงอิทธิพล

ในบริบทจังหวัดหนองคาย ทั้งนี้ผลลัพธส์อดคลอ้งกับกรอบแนวคิดของการวิจัย  
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และสนับสนุนงานที่ให้บทบาทนำแกท่รัพยากร เวลา ทักษะ และการชวนเชิญผ่านเครือข่าย

ในการผลักดันพฤติกรรมทางการเมอืง ดู Verba Schlozman และ Brady (1995) Huckfeldt 

และ Sprague (1995) รวมทั้ง Putnam (2000) และ Norris (2002)  

นัยเชิงปฏิบตัิ คือ ควรลงทุนกับโครงสร้างการมีส่วนร่วมที่ลดต้นทุนการเข้าร่วม ได้แก่ เวลา 

ระยะทาง ขัน้ตอน และการเขา้ถึงขอ้มูล พร้อมอาศัยเครือข่ายชุมชนเป็นคันโยก เพื่อแปลง

ทัศนคติทางการเมอืงทีด่ใีห้เป็นพฤติกรรมการเลอืกตั้งท้องถิ่นอย่างทั่วถึงและสม่ำเสมอ

มากยิ่งขึน้ 

 

ข้อเสนอแนะ 

 

 1 ข้อเสนอแนะในการนำผลวิจัยไปใช้ 

    1.1 ผลวิจัยชีว้่าการมสีว่นร่วมทางการเมอืงมอีทิธิพลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้ง

ท้องถ่ินมากที่สุด จึงควรสื่อสารนโยบายใหเ้ข้าใจง่ายและเข้าถึงไดจ้ริง เช่น ทำสรุปนโยบาย

หน้าเดยีว จัดเวทีสาธารณะประจำอำเภอ เปิดช่องทางถามตอบที่กำหนดเวลาตอบกลับ

ชัดเจน และสื่อสารทั้งออฟไลน์และออนไลน์ เพื่อพาประชาชนก้าวจากการรับรู้   

ไปสู่การลงมือมีส่วนร่วม 

    1.2 เมื่อพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงตามผลประโยชนแ์ละการลงคะแนนเสียง

ตามความผูกพันอยู่ในระดับสูง ควรเน้นผลลัพธ์ที่จับต้องได้ต่อครัวเรือนและชุมชน  

(เช่น บริการสาธารณะ โครงสร้างพื้นฐาน ความคืบหน้าโครงการ) พร้อมใช้ผู้นำชุมชน 

เป็นผู้ตั้งคำถามและอธบิาย ไมใ่ช่ชีน้ำเพื่อคงความโปร่งใสและบรรทดัฐานพลเมืองเชิงบวก 

    1.3 กลุ่มรายได้ปานกลางตอบสนองต่อข้อเสนอเชิงนโยบายมากกว่า 

กลุ่มรายได้สูง จงึควรเน้นสารเกี่ยวกับบริการสาธารณะและประโยชน์ต่อชุมชนใหช้ัด 

สว่นกลุ่มรายได้สูงใหเ้น้นความโปร่งใส ความคาดการณ์ไดข้องกติกา และการลดขั้นตอน

ต้นทุนทางกฎระเบยีบ 

    1.4 กรณีพบความตา่งเฉพาะในมิติการลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ ระหว่าง 

วัยหนุ่มสาวกับวัยกลางคน ดังนั้น สำหรับอายุ 18–40 ปี ควรยำ้หลักการความรับผิดชอบ 

และการตรวจสอบได ้สว่นอายุ 41–60 ปี ควรเชื่อมหลักการเขา้กับผลลัพธ์ที่เห็นไดจ้ริง 

ในครัวเรือนและชุมชน 
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    1.5 เพศ สถานภาพสมรส อาชีพ และประสบการณ์ทางการเมอืงไม่กอ่ให้เกิด

ความแตกต่างอย่างมนียัสำคัญ จงึไมจ่ำเป็นต้องแยกแคมเปญตามตวัแปรเหลา่นี ้ 

เพยีงสื่อสารดว้ยสารกลางที่เข้าถงึไดทุ้กกลุ่ม จัดช่องทางที่หลากหลายและเป็นมิตร  

และย้ำบรรทัดฐานพลเมืองเชิงบวก แทนการใช้แรงกดดันหรือการตำหนิ 

 2 ข้อเสนอแนะสำหรับการวิจัยครั้งต่อไป 

    2.1 ควรเพิ่มตวัแปรกลางและตัวแปรกำกบัที่อธบิายกลไกระหว่างทัศนคติ  

การมีสว่นร่วม และพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่นให้ชัดเจนขึ้น เช่น ความเขา้ใจเนื้อหา

นโยบาย ความไว้วางใจต่อสถาบันท้องถ่ิน ความน่าเชื่อถอืของผูส้มัคร และทุนทางสังคม

ระดับชุมชน การเก็บตวัแปรเหลา่นีจ้ะชว่ยเปิดเส้นทางอธบิายที่ครบวงจร และลดปัญหา

การตีความเชิงเสน้ตรงที่อาจมองข้ามบทบาทของปัจจัยแทรกซ้อน 

  2.2 ควรปรับปรุงเครื่องมือวัดใหม้ีความละเอียดและความเที่ยงตรงสูงขึน้  

โดยใช้มาตรวัด 7 ระดับ เพิ่มข้อคำถามที่ไล่ระดับให้ครอบคลุมทุกมติิย่อย และทบทวน

ถ้อยคำให้ชัดเจน ลดความกำกวมของรายการคำถาม ควบคู่กับการทดสอบความเชื่อมั่น

รายมิตแิละตรวจสอบค่าอำนาจจำแนกของข้อคำถาม เพื่อให้คะแนนสะท้อนโครงสร้าง

แนวคิดไดแ้ม่นยำ 

  2.3 ควรผสานวิธีเชิงคุณภาพควบคู่กับเชิงปริมาณ โดยจัดสนทนากลุ่ม 

และสัมภาษณ์เชิงลึกกับกลุ่มย่อยสำคัญ เช่น กลุ่มรายได้ปานกลาง กลุ่มวัยต่าง ๆ  

และผู้นำชุมชน เพื่ออธบิายเหตุผลเบื้องหลังรูปแบบตัวเลขที่พบ และระบุปัจจยัเชิงบริบท 

ที่แบบสอบถามอาจไมค่รอบคลุม ผลเชิงคุณภาพจะช่วยตีความตวัเลขให้ลึกขึน้และชีแ้นะ

แนวทางปรบัเครื่องมือวัดสำหรับการศึกษาในอนาคต 

  2.4 ควรออกแบบการเก็บข้อมูลแบบหลายระยะเวลา ครอบคลุมช่วงก่อน

เลือกตั้ง ระหว่างการหาเสยีงและหลังเลอืกตั้ง เพื่อจับพลวัตและทิศทางเชิงเหตุผล 

ของการเปลี่ยนแปลง ทั้งนี้ควรใช้ชุดคำถามแกนกลางที่สอดคล้องกันทุกระยะเพื่อติดตาม

เส้นทางการเปลี่ยนจากทัศนคตแิละการมีส่วนร่วมไปสู่พฤติกรรมได้อย่างต่อเนื่องและ

น่าเชื่อถอื 

   

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



 

 

 

 

 

 

 

 

บรรณานุกรม 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



113 

 

บรรณานุกรม 

 

กิตติพัฒน์ คงมะกลา้. (2564). การตัดสินใจเลือกตั้งนายกองค์การบรหิารส่วนจังหวัด 

 นครสวรรค์ของผูม้ีสิทธเิลือกตั้งในจังหวัดนครสวรรค์. วารสารมนษุยสังคมสาร, 

 19(3), 57–79. 

จุฑารัตน์ ยะคำ, วัชรนิทร์ ชาญศลิป์, และจำนงค์ อดิวัฒนสทิธิ์. (2567). ปัจจัยที่มีผลต่อ 

 การตัดสินใจ เลือกตั้งนายกเทศมนตรีเมอืงทับมา. วารสารสหวิทยาการ

 นวัตกรรมปรทิรรศน์, 7(4), 81–93. 

พระมหาสังคม ชยานนโฺท (ช่างเหล็ก) ชาญชัย ฮวดศรี และสุรพล พรมกุล. (2564).  

 พฤติกรรมการเลือกตั้งนายกองค์การบริหารสว่นจังหวัดชัยภูมิของประชาชน 

 ในอำเภอเมอืง จังหวัดชัยภูมิ. Journal of Modern Learning Development,  

 6(5), 166–178. 

ปัญญา แสงโยธา, ปัญญา คล้ายเดช, และไพฑูรย์ มาเมอืง. (2567). ปัจจัยพฤติกรรมการ 

 เลือกตั้งนายกและสมาชิกสภาองค์กรปกครองสว่นท้องถ่ิน ศึกษาเฉพาะกรณี 

 องค์การบริหารสว่นตำบลอินทร์แปลง อำเภอวานรนิวาส จังหวัดสกลนคร.  

 วารสารสถาบันวิจัยพิมลธรรม, 11(3), 175–186. 

พระมหาสทิธิพงษ์ สุจิณณธมฺโม (อุ่นแสนสุข), สุรพล พรมกุล, & ชาญชัย ฮวดศรี. (2565).  

 พฤติกรรมการเลือกตั้งสมาชิกสภาองค์การบรหิารส่วนจังหวัดของประชาชน 

 ในอำเภอนาดว้งจังหวัดเลย. วารสารสถาบันวจิัยพิมลธรรม, 9(2), 53–66. 

ภูวิชญ์พงษ์ ศรีกจิรุ่งเรอืง. (2565). การศึกษาปัจจัยในการเลือกนักการเมืองท้องถ่ิน 

 ของประชาชนในเขตเทศบาลเมืองคลองมะเดื่อ จังหวัดสมุทรสาคร.  

 การค้นคว้าอิสระ หลักสูตรรัฐศาสตรมหาบณัฑิต คณะรัฐศาสตร์ 

 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์. 

สุลมีาศ แปลงศรี, สัญญาศรณ สวัสดิ์ไธสง และละมัย ร่มเย็น. (2565). การตระหนักรู ้

 ทางการเมอืง การเขา้ถึงส่ือและการมีส่วนร่วมทางการเมอืงที่มผีลต่อพฤติกรรม 

 การเลือกตั้งผู้แทนท้องถ่ินของประชาชนกรณศีึกษา จังหวัดนครพนม. 

 Interdisciplinary Academic and Research Journal, 2(4), 479–500. 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



114 

 

อาจยุทธ เนติธนากูล, น้อม ฉิมคลา้ย, รุจิรวทัน์ ลำตาล, และวันเพ็ญ เดชเดชา. (2568).  

 การมีสว่นร่วม ในการเลือกตั้งองค์การบริหารสว่นจังหวัดของประชาชน  

 กรณีศึกษาจังหวัดสิงห์บุรี. วารสารสังคมพัฒนศาสตร์, 8(8), 209–219. 

Achen, C. H., & Bartels, L. M. (2016). Democracy for Realists. Why Elections Do Not 

 Produce Responsive Government. Princeton University Press. 

Ajzen, I. (1991). The theory of planned behavior. Organizational Behavior and 

 Human Decision Processes, 50(2), 179–211. 

Asch, S. E. (1956). Studies of independence and conformity. A minority of one  

 against a unanimous majority. Psychological Monographs, 70(9), 1–70. 

Bandura, A. (1977). Social Learning Theory. Englewood Cliffs NJ Prentice-Hall. 

Birch, S. (2011). Electoral Malpractice. Oxford: Oxford University Press. 

Black, D. (1948). On the rationale of group decision-making. Journal of Political 

 Economy, 56(1), 23–34. 

Bond, R. M., Fariss, C. J., Jones, J. J., Kramer, A. D. I., Marlow, C., Settle, J. E.,  

 & Fowler, J. H. (2012). A 61-million-person experiment in social influence 

 and political mobilization. Nature, 489, 295–298. 

Boulianne, S. (2009). Does Internet use affect engagement. A meta-analysis of 

 research. Political Communication, 26(2), 193–211. 

Brady, H. E., Verba, S., & Schlozman, K. L. (1995). Beyond SES. A Resource Model of 

 Political Participation. American Political Science Review, 89(2), 271–294. 

Burns, N., Schlozman, K. L., & Verba, S. (2001). The private roots of public action. 

 Gender, equality, and political participation. Cambridge, MA : Harvard 

 University Press. 

Burt, R. S. (2004). Structural holes and good ideas. American Journal of Sociology, 

 110(2), 349–399. 

Campbell, A., Converse, P. E., Miller, W. E., & Stokes, D. E. (1960). The American  

 Voter. New York: John Wiley & Sons. 

Carmines, E. G., & Stimson, J. A. (1980). The two faces of issue voting. American 

 Political Science Review, 74(1), 78–91. 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



115 

 

Carmines, E. G., & Stimson, J. A. (1989). Issue Evolution. Race and the Transformation 

 of American Politics. Princeton New Jersey Princeton University Press. 

Chong, D., & Druckman, J. N. (2007). Framing theory. Annual Review of Political 

 Science, 10, 103–126. 

Cialdini, R. B. (2003). Crafting normative messages to protect the environment. 

 Current Directions in Psychological Science, 12(4), 105–109. 

Cialdini, R. B., & Goldstein, N. J. (2004). Social influence. Compliance and conformity. 

 Annual Review of Psychology, 55, 591–621. 

Cialdini, R. B., Reno, R. R., & Kallgren, C. A. (1990). A focus theory of normative 

 conduct. Journal of Personality and Social Psychology, 58(6), 1015–1026. 

Cohen, G. L. (2003). Party over policy. The dominating impact of group influence on 

 political beliefs. Journal of Personality and Social Psychology, 85(5), 808–822. 

Converse, P. E. (1964). The nature of belief systems in mass publics. In D. E. Apter 

 (Ed.), Ideology and Discontent (pp. 206–261). New York, New York  

 Free Press. 

Craig, S. C., Niemi, R. G., & Silver, G. E. (1990). Political efficacy and trust. A report  

 on the NES pilot study items. Political Behavior, 12(3), 289–314. 

Deutsch, M., & Gerard, H. B. (1955). A study of normative and informational social 

 influences upon individual judgment. Journal of Abnormal and Social 

 Psychology, 51(3), 629–636. 

DeVellis, R. F. (2016). Scale Development. Theory and Applications. 4th ed.  

 Thousand Oaks, CA: Sage. 

Downs, A. (1957). An Economic Theory of Democracy. New York: Harper. 

Easton, D. (1975). A reassessment of the concept of political support. British Journal 

 of Political Science, 5(4), 435–457. 

Ekman, J., & Amnå, E. (2012). Political participation and civic engagement. Toward a 

 new typology. Journal of Civil Society, 8(3), 253–272. 

Ellis, C., & Stimson, J. A. (2012). Ideology in America. New York Cambridge University 

 Press. 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



116 

 

Enelow, J. M., & Hinich, M. J. (1984). The Spatial Theory of Voting. An Introduction. 

 Cambridge: Cambridge University Press. 

Fiorina, M. P. (1981). Retrospective Voting in American National Elections.  

 New Haven, CT: Yale University Press. 

Gerber, A. S., & Green, D. P. (2000). The effects of canvassing, telephone calls,  

 and direct mail on voter turnout. A field experiment. American Political 

 Science Review, 94(3), 653–663. 

Gerber, A. S., Green, D. P., & Larimer, C. W. (2008). Social pressure and  

 voter turnout. Evidence from a large-scale field experiment. American 

 Political Science Review, 102(1), 33–48. 

Gerber, A. S., Green, D. P., & Shachar, R. (2003). Voting may be habit forming. 

 Evidence from a randomized field experiment. American Journal of Political  

 Science, 47(3), 540–550. 

Goren, P. (2005). Party identification and core political values. American Journal of 

 Political Science, 49, 882–897. 

Granovetter, M. (1978). Threshold models of collective behavior. American Journal  

 of Sociology, 83(6), 1420–1443. 

Granovetter, M. S. (1973). The strength of weak ties. American Journal of Sociology, 

 78(6), 1360–1380. 

Green, D. P., Gerber, A. S., & Nickerson, D. W. (2003). Getting Out the Vote in Local 

 Elections. Results from Six Door-to-Door Canvassing Experiments. Journal  

 of Politics, 65(4), 1083–1096. 

Green, D. P., & Schwam Baird, M. (2016). Mobilization, Participation, and American  

 Democracy. A Retrospective and Postscript. Party Politics, 22(2), 165–178. 

Green, D. P., Palmquist, B., & Schickler, E. (2002). Partisan Hearts and Minds. Political 

 Parties and the Social Identities of Voters. New Haven, CT: Yale University 

 Press. 

Hair, J. F., Black, W. C., Babin, B. J., & Anderson, R. E. (2019). Multivariate Data 

 Analysis. 8th ed. Andover: Cengage. 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



117 

 

Huckfeldt, R., & Sprague, J. (1995). Citizens, Politics and Social Communication. 

 Information and Influence in an Election Campaign.  

  Cambridge: Cambridge University Press. 

Inglehart, R., & Norris, P. (2003). Rising Tide. Gender Equality and Cultural Change 

 Around the World. New York: Cambridge University Press. 

Jennings, M. K., & Niemi, R. G. (1968). The transmission of political values from  

 parent to child. American Political Science Review, 62(1), 169–184. 

Jennings, M. K., & Niemi, R. G. (1981). Generations and Politics. A Panel Study  

 of Young Adults and Their Parents. Princeton University Press. 

Kallgren, C. A., Reno, R. R., & Cialdini, R. B. (2000). A focus theory of normative  

 conduct. Experimental tests of the role of norms in compliance. Journal  

 of Personality and Social Psychology, 79(6), 954–964. 

Kitschelt, H. (2000). Linkages between citizens and politicians in democratic polities. 

 Comparative Political Studies, 33(6–7), 845–879. 

Krosnick, J. A. (1990). Government policy and citizen passion. A study of issue publics 

 in contemporary America. Political Behavior, 12(1), 59–92. 

Leighley, J. E., & Nagler, J. (2013). Who Votes Now. Demographics, Issues, Inequality, 

 and Turnout in the United States. Princeton, NJ: Princeton University Press. 

Levendusky, M. (2015). Review of Who Votes Now. Political Science Quarterly,  

 130(1), 138–139. 

Levi, M., & Stoker, L. (2000). Political trust and trustworthiness. Annual Review  

 of Political Science, 3, 475–507. 

Lewis-Beck, M. S., Norpoth, H., Jacoby, W. G., & Weisberg, H. F. (2008). The 

 American Voter Revisited. Ann Arbor University of Michigan Press. 

Lodge, M., & Taber, C. S. (2013). The Rationalizing Voter. Cambridge: Cambridge University 

 Press. 

Lupia, A., & McCubbins, M. D. (1998). The Democratic Dilemma. Can Citizens Learn 

 What They Need to Know. New York Cambridge University Press. 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



118 

 

Mason, L. (2018). Uncivil Agreement. How Politics Became Our Identity.  

 Chicago: University of Chicago Press. 

Milbrath, L. W., & Goel, M. L. (1977). Political Participation. How and why do people 

 get involved in politics. Chicago: Rand McNally. 

Miller, W. E., & Shanks, J. M. (1996). The New American Voter. Cambridge, MA: 

 Harvard University Press. 

Nickerson, D. W. (2008). Is voting contagious. Evidence from two field experiments.  

 American Political Science Review, 102(1), 49–57. 

Niemi, R. G., Craig, S. C., & Mattei, F. (1991). Measuring internal political efficacy  

 in the 1988 NES. American Political Science Review, 85(4), 1407–1413. 

Norris, P. (2014). Why Electoral Integrity Matters. New York: Cambridge University 

 Press. 

Noelle-Neumann, E. (1974). The spiral of silence. A theory of public opinion.  

 Journal of Communication, 24(2), 43–51. 

Olson, M. (1965). The Logic of Collective Action. Public Goods and the Theory  

 of Groups. Cambridge, MA: Harvard University Press. 

Plutzer, E. (2002). Becoming a habitual voter. Inertia, resources, and growth in  

 young adulthood. American Political Science Review, 96(1), 41–56. 

Putnam, R. D. (2000). Bowling Alone. The Collapse and Revival of American 

 Community. New York: Simon & Schuster. 

Rabinowitz, G., & Macdonald, S. E. (1989). A directional theory of issue voting.  

 American Political Science Review, 83(1), 93–121. 

Riker, W. H., & Ordeshook, P. C. (1968). A theory of the calculus of voting.  

 American Political Science Review, 62(1), 25–42. 

Rosenstone, S. J., & Hansen, J. M. (1993). Mobilization, Participation, and Democracy 

 in America. New York Macmillan. 

Schlozman, K. L., Verba, S., & Brady, H. E. (2012). The Unheavenly Chorus. Unequal 

 Political Voice and the Broken Promise of American Democracy.  

 Princeton New Jersey Princeton University Press. 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



119 

 

Sears, D. O., & Funk, C. L. (1999). Evidence of the long-term persistence of adults’ 

 political predispositions. Journal of Politics, 61(1), 1–28. 

Smets, K., & van Ham, C. (2013). The embarrassment of riches. A meta analysis of 

 individual level research on voter turnout. Electoral Studies, 32(2), 344–359. 

Sondheimer, R. M., & Green, D. P. (2010). Using experiments to estimate  

 the effects of education on voter turnout. American Journal of Political 

 Science, 54(1), 174–189. 

Stimson, J. A. (1991). Public Opinion in America. Moods, Cycles, and Swings. 

 Boulder Colorado Westview Press. 

Stokes, D. E. (1963). Spatial models of party competition. American Political  

 Science Review, 57(2), 368–377. 

Tajfel, H., & Turner, J. C. (1979). An integrative theory of intergroup conflict.  

 In W. G. Austin & S. Worchel (Eds.), The Social Psychology of Intergroup 

 Relations (pp. 33–47). Monterey California Brooks/Cole. 

Teorell, J., Torcal, M., & Montero, J. R. (2007). Political participation. Mapping  

 the terrain. In J. W. van Deth, J. R. Montero, & A. Westholm (Eds.),  

 Citizenship and involvement in European democracies. A comparative 

 analysis. London Routledge. 

Tourangeau, R., & Yan, T. (2007). Sensitive questions in surveys. Psychological  

 Bulletin, 133(5), 859–883. 

Turner, J. C., Hogg, M. A., Oakes, P. J., Reicher, S. D., & Wetherell, M. S. (1987). 

 Rediscovering the Social Group. A Self-Categorization Theory.  

  New York Blackwell. 

Tyler, T. R. (2006). Why People Obey the Law. 2nd ed. Princeton, NJ: Princeton 

 University Press. 

Vandenberg, R. J., & Lance, C. E. (2000). A review and synthesis of the measurement 

 invariance literature. Organizational Research Methods, 3(1), 4–70. 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



120 

 

Verba, S., Schlozman, K. L., & Brady, H. E. (1995). Voice and Equality.  

 Civic Voluntarism in American Politics. Cambridge, MA: Harvard University 

 Press. 

Wolfinger, R. E., & Rosenstone, S. J. (1980). Who Votes. New Haven, CT: Yale 

 University Press. 

Zaller, J. (1992). The Nature and Origins of Mass Opinion.  

 Cambridge: Cambridge University Press. 

Zuckerman, A. S. (Ed.). (2005). The Social Logic of Politics. Personal Networks as  

 Contexts for Political Behavior. Philadelphia, PA: Temple University Press. 

  

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



122 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ก 

หนังสือขอความอนุเคราะห ์

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



123 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



124 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



125 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



126 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



127 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



128 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข 

รายนามผู้เชี่ยวชาญ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



130 

 

รายนามผู้เชี่ยวชาญตรวจสอบเครื่องมือการวิจัย 

 1. ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.สามารถ อัยกร คณบดคีณะวิทยาการจดัการ 

มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร 

 2. รองศาสตราจารย์ ดร.ชนินทร์ วะสนีนท์ กรรมการบริหารหลักสูตร   

รัฐประศาสนศาสตรมหาบัณฑิต คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร 

 3. ผู้ช่วยศาสตราจารย ์ดร.ชาติชัย อุดมกิจมงคล กรรมการบริหารหลักสูตร             

รัฐประศาสนศาสตรมหาบัณฑิต คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร 

 4. นายวรทศ บุญเลศิลำ้ หัวหน้ากลุ่มงานจัดการเลือกตั้งและการมีส่วนรว่ม            

สำนักงานคณะกรรมการการเลือกตั้งประจำจงัหวัดสกลนคร  

 5. นางจารวุรรณ ศรีอาจเดชราช ผู้อำนวยการกลุม่แผนและงบประมาณ                

สำนักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษาสกลนคร   
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แบบสอบถาม 

เรื่อง ปัจจัยที่มผีลต่อพฤติกรรมการเลอืกตั้งระดับท้องถิ่น 

ของประชาชนในจังหวัดหนองคาย 

 

คำชี้แจง 

 แบบสอบถามฉบับนี ้จดัทำขึ้นเพื่อใช้ในการศึกษาวิจัยเรื่อง ปัจจัยทีม่ีผลต่อ

พฤติกรรมการเลือกตั้งระดับท้องถิ่นของประชาชนในจังหวัดหนองคาย ซึ่งเป็นสว่นหนึ่ง 

ของการศึกษาตามหลักสูตรรัฐประศาสนศาสตรมหาบัณฑติ สาขาวชิารัฐประศาสนศาสตร ์ 

คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร วัตถุประสงค์ของการวิจัยครั้งนี้  

คือศกึษาปัจจัยสว่นบุคคล ทัศนคตทิางการเมอืง และการมีส่วนร่วมทางการเมอืง  

ที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งระดับท้องถิ่นของประชาชนผู้มีสิทธเิลือกตั้ง 

ในจังหวัดหนองคาย โดยแบ่งแบบสอบถามออกเป็น 4 ตอน ดังนี้ 

  ตอนที่ 1  คำถามเก่ียวกับข้อมูลทั่วไปของผูต้อบแบบสอบถาม 

 ตอนที่ 2  คำถามเก่ียวกับทัศนคติทางการเมอืงและการมีสว่นรว่มทางการเมอืง 

 ตอนที่ 3  คำถามเก่ียวกับพฤติกรรมการเลือกตั้งท้องถิ่น 

 ตอนที่ 4  เป็นการแสดงความคิดเห็นและขอ้เสนอแนะเพิ่มเติม 

 ข้อมูลทั้งหมดที่ไดร้ับจะใช้เพื่อวัตถุประสงค์ทางวิชาการเท่านั้น และจะเก็บรักษา

ไว้เป็นความลับอย่างเคร่งครัด ขอขอบพระคณุทุกท่านเป็นอยา่งสูงที่สละเวลาใหข้้อมูลเพื่อ

เป็นประโยชน์ต่อการศกึษาวิจัยครั้งนี ้

 

 
นายวริิยะ หอมไกรลาศ 

นักศึกษาระดับปริญญาโท 

สาขาวิชารัฐประศาสนศาสตร์ รุ่นที่ 16 

คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร 
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 ตอนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 

 คำชี้แจง โปรดพิจารณาและเลอืกคำตอบโดยทำเครื่องหมาย / ลงในช่องว่าง ( ) 

หน้าข้อความหรือเติมคำลงในช่องว่างที่ตรงกับความเป็นจริงของท่าน 

 1. เพศ 

  1.1 (  ) ชาย   1.2 (  ) หญิง 

 2. อายุ 

  2.1 (  ) 18-40 ป ี  2.2 (  ) 41-60 ป ี

  2.3 (  ) 60 ปีขึน้ไป   

 3. สถานภาพการสมรส 

  3.1 (  ) โสด   3.2 (  ) สมรส 

  3.3 (  ) หมา้ย/หย่า/แยกกันอยู่ 

 4. อาชีพ 

  4.1 (  ) เกษตรกร (เช่น ทำนา, ทำไร่, ทำสวน) 

  4.2 (  ) พนักงาน/ลูกจ้างบริษัทเอกชน 

  4.3 (  ) ธุรกิจส่วนตัว (เช่น ค้าขาย รับจา้ง รับเหมา ฯลฯ) 

  4.4 (  ) ข้าราชการ/พนกังานรัฐวิสาหกจิ/ลูกจ้างราชการ/พนักงานของรัฐ 

  4.5 (  ) อ่ืน ๆ (โปรดระบุ)............................................................. 

 5. รายได้เฉล่ียต่อเดอืน 

  5.1 (  ) ต่ำกว่า 10,000 บาท  5.2 (  ) 10,001–30,000 บาท 

  5.3 (  ) 30,001 บาทขึน้ไป 

 6. ประสบการณท์างการเมอืง (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 

  6.1 (  ) เคยลงคะแนนเสยีงเลือกตั้ง 

  6.2 (  ) เคยเขา้ร่วมกิจกรรมทางการเมอืง 

  6.3 (  ) เคยติดตามข่าวการเมอืง 

  6.4 (  ) ไมเ่คยมีประสบการณ์ทางการเมอืง 
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 ตอนท่ี 2 ทัศนคติทางการเมือง 

 คำชี้แจง โปรดพิจารณาและเลือกคำตอบโดยเขียนเครื ่องหมาย / ลงในช่อง

ขวามือที่ตรงกับระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของท่าน ในบริบทของการเลือกตั้งระดับ

ท้องถิ ่นในจังหวัดหนองคายโดยเลือกเพียงคำตอบเดียวในแต่ละข้อ โดยมีเกณฑ์การ

พิจารณาดังนี ้

  ระดับ 5 หมายถึง  เห็นด้วยในระดับมากที่สุด 

  ระดับ 4 หมายถึง  เห็นด้วยในระดับมาก 

  ระดับ 3 หมายถึง  เห็นด้วยในระดับปานกลาง 

  ระดับ 2 หมายถึง  เห็นด้วยในระดับน้อย 

  ระดับ 1 หมายถึง  เห็นด้วยในระดับน้อยที่สุด 

 

ข้อคำถาม 

มาก

ที่สุด 

(5) 

มาก 

 

(4) 

ปาน

กลาง 

(3) 

น้อย 

 

(2) 

น้อย

ที่สุด 

(1) 

ส่วนท่ี 1 ด้านทัศนคติทางการเมือง 

1 การเลือกตั้งท้องถิ่นเป็นสิ่งสำคัญต่อการ

พัฒนาชุมชน 

     

2 ผู้สมัครควรมีนโยบายที่ชัดเจนและ

ตอบสนองต่อปัญหาท้องถ่ิน 

     

3 กระบวนการเลือกตั้งท้องถิ่นมีความ

โปร่งใสและตรวจสอบได้ 

     

4 ฉันเชื่อว่าผลการเลือกตั้งท้องถิ่นสะท้อน

เจตจำนงของประชาชน 

     

5 การเลือกตั้งท้องถิ่นช่วยสง่เสริม

ประชาธปิไตยในระดับรากหญ้า 

     

6 ฉันมีความมัน่ใจในระบบการจัดการ

เลือกตั้งขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 
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ข้อคำถาม 

มาก

ที่สุด 

(5) 

มาก 

 

(4) 

ปาน

กลาง 

(3) 

น้อย 

 

(2) 

น้อย

ที่สุด 

(1) 

 

7 ฉันเชื่อว่าผู้ที่ได้รับเลือกตั้งจะสามารถ

ทำงานเพื่อประโยชน์ส่วนรวมได้ 

     

8 ฉันใหค้วามสำคัญกับการเลือกตั้งท้องถิ่น

เทียบเท่ากับการเลอืกตั้งระดับชาต ิ

     

ส่วนท่ี 2 ด้านการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

1 ฉันไปใช้สิทธิเลือกตั้งท้องถิ่นทุกครั้ง      

2 ฉันเคยเข้าร่วมเวทปีราศรัยหรือฟังนโยบาย

ของผู้สมัคร 

     

3 ฉันติดตามข่าวสารเกี่ยวกับการเมือง

ท้องถ่ินอยู่เสมอ 

     

4 ฉันเคยแสดงความเห็นเกี่ยวกับนโยบาย

ท้องถ่ินผ่านช่องทางสาธารณะ 

     

5 ฉันมีส่วนร่วมในกิจกรรมขององค์กร

ปกครองสว่นท้องถ่ินหรือชุมชนท้องถิ่น 

     

6 ฉันเคยชักชวนผู้อ่ืนใหไ้ปใช้สทิธิเลอืกตั้ง

ท้องถ่ิน 

     

7 ฉันเคยเป็นอาสาสมัครหรือผู้ช่วยในการ

รณรงค์เลอืกตั้ง 

     

8 ฉันเคยแสดงความคิดเห็นต่อผู้บริหาร

ท้องถ่ินเก่ียวกับการทำงานของพวกเขา 
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ข้อคำถาม 

มาก

ที่สุด 

(5) 

มาก 

 

(4) 

ปาน

กลาง 

(3) 

น้อย 

 

(2) 

น้อย

ที่สุด 

(1) 

ส่วนท่ี 3 พฤติกรรมการเลือกตั้ง 

3.1 การลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ 

1 ฉันเลือกผู้สมัครที่มจีุดยนืทางการเมอืงตรง

กับค่านิยมของฉัน 

     

2 ฉันสนับสนุนนโยบายทีส่ง่เสริม

ประชาธปิไตย ความโปร่งใส และความ

เสมอภาค 

     

3 ฉันศึกษานโยบายของผู้สมัครก่อนตัดสินใจ

ลงคะแนน 

     

4 ฉันเลือกผู้สมัครที่มแีนวทางชัดเจนในการ

แก้ไขปัญหาเชิงระบบของท้องถ่ิน 

     

3.2 การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ 

1 ฉันเลือกผู้สมัครที่ใหค้ำมั่นว่าจะนำ

โครงการพัฒนามาสู่พื้นที ่

     

2 ฉันสนับสนุนผู้สมัครที่เสนอผลประโยชน์ที่

เก่ียวข้องกับครอบครวัหรือกลุ่มของฉัน 

     

3 ฉันเลือกผู้สมัครที่มแีนวโน้มจะจัดสรร

ทรัพยากรใหก้ับชุมชนของฉัน 

     

4 นโยบายที่ให้ผลตอบแทนแก่ประชาชน

โดยตรงเป็นปัจจัยหลักที่ฉันพิจารณา 
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ข้อคำถาม 

มาก

ที่สุด 

(5) 

มาก 

 

(4) 

ปาน

กลาง 

(3) 

น้อย 

 

(2) 

น้อย

ที่สุด 

(1) 

3.3 การลงคะแนนเสียงตามความผูกพัน 

1 ฉันเลือกผู้สมัครเพราะรู้จักหรือมี

ความสัมพันธ์ส่วนตัวกบัเขา 

     

2 ฉันเลือกผู้สมัครที่เป็นคนในพื้นที่หรือชุมชน

ของฉัน 

     

3 ฉันมีความภักดีต่อผู้สมัครเดิมหรอืพรรค

เดิมที่เคยเลือก 

     

4 ความใกล้ชิดทางชุมชนมีอิทธิพลต่อการ

ตัดสินใจของฉัน 

     

3.4 การลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม 

1 ฉันเลือกตามคำแนะนำของผู้นำชุมชนหรือ

ผู้อาวุโสในพืน้ที่ 

     

2 ฉันลงคะแนนตามครอบครัวหรือกลุ่มคน

รอบตัว 

     

3 ฉันรู้สึกกดดันเมื่อไม่ทำตามกระแสใน

ชุมชน 

     

4 ฉันเลือกเพื่อไม่ให้ถูกมองว่าเพิกเฉยต่อ

หน้าที่พลเมือง 
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 ตอนท่ี 4 ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเพ่ิมเติม 

 คำชี้แจง โปรดแสดงความคิดเห็นหรือข้อเสนอแนะของท่านเพิ่มเติมเกี่ยวกับ

ปัจจัยที่มีผลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งระดับท้องถิ่นของประชาชนในจังหวัดหนองคาย 

รวมทั้งข้อเสนอแนะในการส่งเสริมทัศนคติทางการเมอืง การมีสว่นรว่มทางการเมอืง  

และการพัฒนาระบบการเลือกตั้งระดับท้องถิ่นใหม้ีประสทิธิภาพและโปร่งใสมากยิ่งขึน้ 

               

            

            

             

            

             

             

 

*************************** 

 

ขอขอบพระคุณเป็นอยา่งยิ่งที่ท่านสละเวลาในการตอบแบบสอบถามฉบับนี้ 

คำตอบของท่านมคีุณคา่อย่างยิ่งต่อการศึกษาวิจัยเรื่อง 

“ปัจจัยที่มีผลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้งระดับท้องถิ่นของประชาชนในจังหวัดหนองคาย”                      

ซึ่งข้อมูลจากการวิจัยครั้งนี้จะนำไปใช้เป็นแนวทางในการสง่เสริมทัศนคติทางการเมอืง                           

การมีสว่นร่วมทางการเมือง และพัฒนากระบวนการเลือกตั้งระดับท้องถิ่นใหม้ีความ

โปร่งใสมปีระสทิธิภาพ และสอดคลอ้งกับความต้องการของประชาชนมากยิ่งขึ้น 

 

หากมีข้อสงสัยเพิ่มเติม กรุณาติดต่อ นายวริิยะ หอมไกรลาศ 

นักศึกษาหลักสูตรรัฐประศาสนศาสตรมหาบณัฑิต มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร 
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ภาคผนวก ง 

ค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ของแบบสอบถาม 
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 ตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 

ข้อ ข้อมูลทั่วไป 
ผู้เชี่ยวชาญ (คนที่) 

รวม IOC 
แปล

ผล 1 2 3 4 5 

1 เพศ +1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

2 อายุ +1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

3 สถานภาพสมรส +1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

4 อาชีพ +1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

5 รายได้เฉลี่ยต่อเดือน +1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

6 ประสบการณ์ทางการเมอืง +1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 
 

 ตอนที่ 2 ทัศนคติทางการเมือง 

ข้อ ข้อคำถาม 
ผู้เชี่ยวชาญ (คนที่) 

รวม IOC 
แปล

ผล 1 2 3 4 5 

 ส่วนที่ 1 ด้านทัศนคติทางการเมือง 

1 การเลือกตั้งท้องถิ่นเป็นสิ่งสำคัญ 

ต่อการพัฒนาชุมชน 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

2 ผูส้มัครควรมีนโยบายที่ชัดเจนและ

ตอบสนองต่อปัญหาท้องถิ่น 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

3 กระบวนการเลือกตั้งท้องถิ่นมคีวามโปร่งใส

และตรวจสอบได้ 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

4 ฉันเชื่อว่าผลการเลือกตั้งท้องถิ่น 

สะท้อนเจตจำนงของประชาชน 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

5 การเลือกตั้งท้องถิ่นช่วยส่งเสริม

ประชาธิปไตยในระดับรากหญ้า 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

6 ฉันมีความม่ันใจในระบบการจัดการเลอืกตั้ง

ขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

7 ฉันเชื่อว่าผู้ที่ได้รับเลือกตั้งจะสามารถ

ทำงานเพื่อประโยชน์ส่วนรวมได้ 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 
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ข้อ ข้อคำถาม 
ผู้เชี่ยวชาญ (คนที่) 

รวม IOC 
แปล

ผล 1 2 3 4 5 

8 ฉันใหค้วามสำคัญกับการเลือกตั้งท้องถิ่น

เทียบเท่ากับการเลือกตั้งระดับชาติ 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

      ส่วนที่ 2 ด้านการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

1 ฉันไปใช้สทิธิเลือกตั้งท้องถิ่นทุกครั้ง +1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

2 ฉันเคยเข้าร่วมเวทีปราศรัยหรอืฟัง 

นโยบายของผูส้มัคร 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

3 ฉันติดตามข่าวสารเกี่ยวกับการเมอืงท้องถิ่น

อยู่เสมอ 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

4 ฉันเคยแสดงความเห็นเกี่ยวกับนโยบาย

ท้องถิ่นผ่านช่องทางสาธารณะ 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

5 ฉันมีส่วนร่วมในกิจกรรมขององค์กร

ปกครองส่วนท้องถิ่นหรือชุมชนท้องถิ่น 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

6 ฉันเคยชักชวนผู้อื่นให้ไปใช้สิทธิ 

เลือกตั้งท้องถิ่น 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

7 ฉันเคยเป็นอาสาสมัครหรอืผูช่้วย 

ในการรณรงค์เลือกตั้ง 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

8 ฉันเคยแสดงความคิดเห็นต่อผูบ้ริหาร

ท้องถิ่นเกี่ยวกับการทำงานของพวกเขา 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

      ส่วนที่ 3 พฤติกรรมการเลือกตั้ง 

      3.1 การลงคะแนนเสียงตามอุดมการณ์ 

1 ฉันเลือกผูส้มัครที่มจีุดยืนทางการเมอืงตรง

กับค่านยิมของฉัน 
+1 0 +1 +1 +1 4.00 0.80 ใช้ได้ 

2 ฉันสนับสนุนนโยบายที่ส่งเสริม

ประชาธิปไตย ความโปร่งใส  

และความเสมอภาค 

+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

3 ฉันศึกษานโยบายของผูส้มัคร 

ก่อนตัดสินใจลงคะแนน 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 
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ข้อ ข้อคำถาม 
ผู้เชี่ยวชาญ (คนที่) 

รวม IOC 
แปล

ผล 1 2 3 4 5 

4 ฉันเลือกผูส้มัครที่มแีนวทางชัดเจนในการ

แก้ไขปัญหาเชิงระบบของท้องถิ่น 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

      3.2 การลงคะแนนเสียงตามผลประโยชน์ 

1 ฉันเลือกผูส้มัครที่ให้คำมั่นว่าจะนำโครงการ

พัฒนามาสู่พืน้ที่ 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

2 ฉันสนับสนุนผู้สมัครที่เสนอผลประโยชน์ 

ที่เกี่ยวข้องกับครอบครัวหรอืกลุ่มของฉัน 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

3 ฉันเลือกผูส้มัครที่มแีนวโน้มจะจัดสรร

ทรัพยากรใหก้ับชุมชนของฉัน 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

4 นโยบายที่ให้ผลตอบแทนแก่ประชาชน

โดยตรงเป็นปัจจัยหลักที่ฉันพิจารณา 
+1 0 +1 +1 +1 4.00 0.80 ใช้ได้ 

      3.3 การลงคะแนนเสียงตามความผูกพัน 

1 ฉันเลือกผูส้มัครเพราะรู้จักหรอื 

มีความสัมพันธ์ส่วนตัวกับเขา 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

2 ฉันเลือกผูส้มัครที่เป็นคนในพืน้ที่หรอื 

ชุมชนของฉัน 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

3 ฉันมีความภักดีต่อผู้สมัครเดิมหรอื 

พรรคเดิมที่เคยเลือก 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

4 ความใกล้ชิดทางชุมชนมีอิทธิพล 

ต่อการตัดสินใจของฉัน 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

      3.4 การลงคะแนนเสียงตามแรงกดดันทางสังคม 

1 ฉันเลือกตามคำแนะนำของผูน้ำชุมชน 

หรอืผูอ้าวุโสในพืน้ที่ 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

2 ฉันลงคะแนนตามครอบครัว 

หรอืกลุ่มคนรอบตัว 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 

3 ฉันรู้สึกกดดันเมื่อไม่ทำตามกระแสในชุมชน +1 0 +1 +1 +1 4.00 0.80 ใช้ได้ 

4 ฉันเลือกเพื่อไม่ใหถู้กมองว่าเพิกเฉย 

ต่อหนา้ที่พลเมือง 
+1 +1 +1 +1 +1 5.00 1.00 ใช้ได้ 
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